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Por Magnus Orrell, Brad Humpal, y Stephen McKinney, Deloitte & Touche LLP.

Ha pasado mas de un mes desde que se cerr6 la fecha para la recepcidon de comentarios sobre el ASU de
instrumentos financieros propuesto,' y dado que recientemente FASB decidi6 desacelerar otros tres
proyectos,2 muchos constituyentes pueden preguntarse acerca del futuro de la contabilidad de los
instrumentos financieros (AFI = accounting for financial instruments). Dada la naturaleza de largo alcance de
los cambios que FASB ha propuesto a la contabilidad de préstamos, valores de deuda y patrimonio,
inversiones de patrimonio privado y pasivos financieros, no debe causar sorpresa que el ASU propuesto
haya generado una cantidad de reaccién sin precedentes. FASB ha recibido cerca de 2,800 cartas
comentario publicas y ha recibido retroalimentacién de 28 cuestionarios dirigidos a inversionistas, 8 visitas
de campo con preparadores, 5 mesas redondas publicas, y reuniones cara-a-cara y llamadas con méas de
100 constituyentes individuales.

Si bien FASB todavia no ha analizado esta informacion en detalle, en su reunion del 27 de octubre discutié
los temas clave de la retroalimentacion que recibié sobre su modelo propuesto de clasificacion y medicion
para los instrumentos financieros. Y en la reunién conjunta con IASB el 21 de octubre, discuti6 la
retroalimentacion sobre sus propuestas de deterioro del crédito relacionadas con los instrumentos
financieros. Los problemas y las preocupaciones expresados en la retroalimentacion sefialan las areas en
las cuales es probable que FASB se centre en la finalizacion de los nuevos requerimientos de contabilidad
para los instrumentos financieros. Este Heads Up resume esa retroalimentacién y discute los pasos
siguientes que se esperan de FASB. Ademas, los Apéndices A, B y C resumen las provisiones de la ASU
propuesta relacionadas con clasificacién y medicién, el modelo de deterioro, y la contabilidad de cobertura,
respectivamente, asi como también los puntos de vista que prevalecen de la retroalimentacién recibida
hasta la fecha de quienes respondieron.

Nota del editor: Los problemas y las preocupaciones expresados por los constituyentes pueden hacer
que sea desafiante para FASB ser capaz de finalizar su proyecto sobre la contabilidad de instrumentos
financieros, para la fecha esperada de finalizacién de junio de 2011. Hasta el momento, sin embargo, no
se han realizado cambios al cronograma del proyecto, Vea el Heads Up del 28 de mayo de 2010, de
Deloitte, para informacion sobre el proyecto y una vista de conjunto y andlisis de las determinaciones
clave de la ASU propuesta.

! Proposed FASB Accounting Standards Update, Accounting for Financial Instruments and Revisions to the Accounting for
Derivative Instruments and Hedging Activities.

2 Durante la reunion conjunta la dltima semana, IASB y FASB decidieron que a la luz de los cronogramas de las juntas,
diferirian la deliberacion de los siguientes proyectos: la entidad que reporta (estructura conceptual, fase D); presentacién
del estado financiero; e instrumentos financieros con caracteristicas de patrimonio (pasivos y patrimonio). Ambas juntas
concluyeron que todos esos proyectos merecen mas atencién que la que actualmente permite la capacidad de las juntas.
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Uno de los temas mas
polémicos de la ASU
propuesta es el
requerimiento de que
los préstamos (e.g.,
portafolios de
préstamos de los
bancos) sean llevados
a valor razonable en
los estados
financieros.

Temas clave en la retroalimentacion dada por quienes
respondieron

En sus comentarios sobre la ASU propuesta, la mayoria de quienes respondieron sefial6 su respaldo a los
esfuerzos de FASB para reducir la complejidad en la contabilidad de los instrumentos financieros y para
ofrecerles a los inversionistas informacién mas (til, transparente y relevante sobre los activos financieros y
los pasivos financieros de la entidad. Sin embargo, una gran mayoria de quienes respondieron sefialé su
oposicién a muchos de los aspectos clave de la propuesta, en particular, la ampliacién de la contabilidad a
valor razonable a los préstamos y a los pasivos financieros. Ademas, muchos estan preocupados por la
carencia de convergencia entre la ASU propuesta y el enfoque de IASB para la contabilidad de los
instrumentos financieros.

Clasificacion y medicion

Uno de los temas mas polémicos de la ASU propuesta es el requerimiento de que los préstamos (e.g.,
portafolios de préstamos de los bancos) sean llevados a valor razonable en los estados financieros. Pocos
de quienes respondieron respaldan la propuesta de FASB de que el valor razonable debe ser el principal
atributo de medicion para los préstamos que tengan la intencién de ser tenidos para recaudar los flujos de
efectivo contractuales. Muchos constituyentes estan preocupados porque requerir que los préstamos sean
llevados a valor razonable incrementaria la subjetividad de los estados financieros. Si bien muchos
reconocen que el valor razonable proporciona informacién complementaria relevante para los usuarios del
estado financiero, muchos consideran que el costo amortizado es un mejor punto de partida para el analisis
financiero cuando es complementado por informacién sobre la calidad del activo y las exposiciones frente al
riesgo.

Nota del editor: A la luz de las preocupaciones expresadas sobre la contabilidad a valor razonable para
los préstamos, nosotros anticipamos que FASB explorara si el costo amortizado debe ser mantenido
como un atributo de medicion que podria ser aplicado a los préstamos no tenidos para la venta. Por
ejemplo, FASB puede explorar si desarrollar un enfoque similar al IFRS 9, Instrumentos financieros,
segun el cual los instrumentos de deuda (tanto préstamos como valores de deuda) que satisfagan cierta
estrategia de negocios y ciertas caracteristicas de los flujos de efectivo se contabilicen a costo
amortizado. De manera alternativa, FASB puede considerar si limitar tal categoria del costo amortizado a
los instrumentos de deuda que se consideren relativamente menos liquidos (e.g., puede limitar la
medicién a costo amortizado a los préstamos y valores de deuda para los cuales el mercado relevante
sea inactivo pero requerir que los valores de deuda liquidos sean medidos a valor razonable con los
cambios en el valor razonable reconocidos ya sea en ingresos netos o otros ingresos comprensivos,
dependiendo del proposito del negocio y de las caracteristicas de los flujos de efectivo de los
instrumentos).

Otro tema polémico contenido en la ASU propuesta es el punto de vista de que el valor razonable debe ser
el atributo de medicién por defecto para los pasivos financieros. Pocos respaldan esta posicion, y muchos
estan preocupados porque la medicién de los pasivos financieros a valor razonable para los cuales el
modelo de negocios de la entidad sea pagar los flujos de efectivo contractuales mas que para negociaciéon
resulte en el reconocimiento de ganancias cuando la solvencia de la entidad se deterioro si bien tales
ganancias es improbable que sean realizadas. Por la misma razén, algunos de quienes respondieron
consideran que la entidad debe continuar teniendo la capacidad para bifurcar el derivado implicito del
contrato de pasivo financiero anfitrion mas que tener que contabilizar todo el pasivo financiero hibrido a
valor razonable a través de ingresos netos. La ASU propuesta eliminaria la bifurcacion de los derivados
implicitos contenidos en los instrumentos financieros hibridos y en lugar de ello requeriria que los
instrumentos financieros hibridos sean contabilizados en su totalidad a valor razonable a través de ingresos
netos cuando contengan un derivado implicito que, segun los US GAAP existentes, habria sido bifurcado y
contabilizado por separado a valor razonable a través de ingresos netos.

Nota del editor: Al finalizar los nuevos requerimientos de contabilidad para los pasivos financieros, es
probable que FASB considere si el costo amortizado debe ser retenido como el atributo de medicién por
defecto para los pasivos financieros que no se negocian asi como también el requerimiento para separar
ciertos derivados implicitos de sus contratos anfitriones de una manera similar a los US GAAP actuales.



La mayoria de los
usuarios respalda la
propuesta de FASB
para requerir que los
valores de patrimonio
comercializables sean
contabilizados a valor
razonable a través de
Ingresos netos.

Virtualmente todos quienes respondieron se oponen a la orientacion de la ASU propuesta segun la cual las
entidades medirian los pasivos de deposito usando un enfoque de remedicion que implica el valor central
del promedio de la cantidad del depésito sobre su maduracién implicada. Muchos estan preocupados (1)
por la subjetividad de este enfoque y (2) que la medicion resultante no represente ni la cantidad pagable en
la demanda ni el valor razonable de los depésitos.

Nota del editor: Nosotros consideramos que con base en la retroalimentacion recibida, es altamente
improbable que FASB contindie con su enfoque de remedicién propuesto para los pasivos de deposito.

Muchos usuarios de los estados financieros sefialaron que consideran que la opcién del valor razonable no
debe ser dada para los pasivos financieros. Sin embargo, otros observaron que la opcion del valor
razonable debe estar disponible cuando se cumpla cierto criterio de elegibilidad (e.g., cuando la medicion
del pasivo financiero a costo amortizado resulte en un desajuste del atributo de medicién).

Nota del editor: Se espera que FASB discuta si la opcion del valor razonable debe continuar estando
disponible para los pasivos financieros que de otra manera serian contabilizados a costo amortizado y si
la opcién del valor razonable debe estar sujeta al criterio de elegibilidad especificado (e.g., se crearia un
desajuste contable si el pasivo se lleva a costo amortizado). Si FASB decide mantener la opcién del
valor razonable para los pasivos financieros, puede considerar si los cambios en el valor razonable
atribuibles al riesgo de crédito propio deben ser reconocidos en otros ingresos comprensivos mas que
en ingresos netos. IASB recientemente enmendé el IFRS 9 para requerir tal enfoque para los pasivos
financieros a los cuales haya sido aplicada la opcién del valor razonable.

La mayoria de los usuarios respalda la propuesta de FASB para requerir que los valores de patrimonio
comercializables sean contabilizados a valor razonable a través de ingresos netos. Esas personas que
respondieron consideran que el valor razonable describe de manera exacta la posicién econémica de la
entidad dado que la entidad podria tener que vender un valor de patrimonio comercializable a fin de realizar
el cambio en el valor. Otros de quienes respondieron consideran que a la entidad se le debe permitir
reconocer en otros ingresos comprensivos los cambios en el valor razonable de los valores de patrimonio, si
los valores son tenidos en el largo pazo. Los puntos de vista son diversos en relacion con la contabilidad de
las inversiones de patrimonio no comercializables que las entidades contabilicen segun los US GAAP
actuales usando el método de contabilidad del costo pero se les requeriria que contabilicen seguiin la ASU
propuesta a valor razonable a través de ingresos netos. Algunos consideran que el método de contabilidad
del costo debe ser conservado para tales inversiones a causa de la subjetividad de los estimados del valor
razonable que le son relacionados.

La ASU propuesta estrecharia el alcance del método de contabilidad del patrimonio para las inversiones en
las entidades que tengan operaciones que estén relacionadas con las operaciones consolidadas del
inversionista. para las inversiones en las entidades que actualmente se contabilizan segiin el método del
patrimonio y que tienen operaciones que no estan relacionadas con las operaciones consolidadas del
inversionista, la mayoria de quienes no son usuarios de los estados financieros generalmente no respaldan
el uso del valor razonable y observan que las entidades tipicamente tienen tales inversiones para propdsitos
estratégicos, de largo plazo. Inversamente, la retroalimentacion recibida de los usuarios de los estados
financieros generalmente respalda el uso del valor razonable para tales inversiones.

Muchos constituyentes estan de acuerdo con que el precio de la transaccion es el enfoque de medicién
inicial mas apropiado para los instrumentos financieros que se contabilicen ya sea a (1) valor razonable con
ciertos cambios en el valor razonable reconocidos en otros ingresos comprensivos o (2) costo amortizado.
Sin embargo, los puntos de vista son mixtos en relacion con si el precio de transaccién o el valor razonable
es apropiado para los instrumentos financieros contabilizados a valor razonable con los cambios en el valor
razonable reconocidos en ingresos netos.

En relacién con los costos de transaccion, las compafiias de inversion generalmente no respaldan tratar
tales costos como gastos de operacion (méas que como parte de la ganancia o pérdida no realizada en el
instrumento) para los instrumentos financieros contabilizados a valor razonable a través de ingresos netos.
De acuerdo con su punto de vista, tales costos hacen parte de la base para la obtencion del instrumento
financiero, y el tratamiento de tales costos como gastos de operacion distorsionaria las métricas financieras
clave usadas por las compafiias de inversion (e.g., ratios de gasto) y operacionalmente seria desafiante.



Casi todos quienes
respondieron
expresaron
preocupacion acerca
de la orientacion de la
ASU propuesta sobre
coémo reconocer los
Ingresos por

intereses.

Deterioro del crédito y reconocimiento de intereses

La mayoria de quienes respondieron respaldan la propuesta para establecer un solo modelo de deterioro
tanto para los préstamos como para los valores de deuda (incluyendo los activos tanto comprados como
originados) mas que los multiples modelos presentes segtin los US GAAP existentes. Ademas, la mayoria de
quienes respondieron respaldan la eliminacion del umbral de probabilidad en la determinacion de si se debe
reconocer la pérdida por deterioro.

Segun la ASU propuesta, las pérdidas inicialmente esperadas en el portafolio de activos serian reconocidas
en ingresos netos en el periodo de presentacion de reportes en que esos activos fueron comprados u
originados. Los puntos de vista estdn mixtos sobre este aspecto de la propuesta. Algunos estan a favor de
este resultado, mientras que otros prefieren el enfoque propuesto por IASB, segln el cual las entidades
usarian un método sistematico y racional para asignar tales pérdidas inicialmente esperadas, durante la vida
la vida de los activos relacionados (si bien no necesariamente mediante ajustar la tasa de interés efectivo, tal
y como es propuesto por IASB).

La mayoria de quienes respondieron se oponen a la prohibicién que hace la ASU propuesta contra
pronosticar eventos futuros o condiciones econdmicas futuras, que no existian a la fecha de presentacion de
reporte, en el reconocimiento y medicion del deterioro del crédito. Muchos consideran que es apropiado
considerar supuestos razonables y respaldables sobre las condiciones y eventos futuros dentro de un periodo
predecible de prondstico.

Casi todos quienes respondieron expresaron preocupacion acerca de la orientacién de la ASU propuesta
sobre como reconocer los ingresos por intereses. Por ejemplo, muchos sienten que calcular los ingresos por
intereses con base en el costo amortizado neto de la provision reduciria la transparencia acerca de la
recepcion de intereses y deterioros y resultaria en desafios operacionales dado que los sistemas de
informacion tipicamente no calculan los ingresos por intereses con base en el saldo principal neto de la
provisién.

Contabilidad de cobertura

Quienes respondieron tienen puntos de vista diversos sobre los cambios propuestos a la contabilidad de
cobertura. La mayoria de quienes respondieron respaldan reducir el umbral de la efectividad de la cobertura
desde “altamente” efectiva hasta “razonablemente” efectiva, con algunos solicitando orientacién para la
implementacién sobre cémo la entidad aplicaria el umbral razonablemente efectivo. Quienes respondieron
generalmente respaldan permitir la bifurcacién por riesgo para los elementos financieros; sin embargo,
algunos solicitaron que la capacidad para designar las coberturas de los componentes del riesgo sea
ampliada para incluir componentes de elementos no financieros.

La mayoria de quienes respondieron no respaldan la eliminacion de la capacidad para des-designar
voluntariamente la relacion de cobertura. Ademas, muchos le pidieron a FASB trabajar conjuntamente con
IASB para desarrollar los requerimientos revisados de la contabilidad de cobertura.

Pasos siguientes

Comenzando en diciembre, con base en la retroalimentacion recibida (que se discuti6 arriba), FASB planea
volver a deliberar los siguientes aspectos de las propuestas sobre clasificacién y medicién:

e Mediciéninicial:

o Sidebe existir simetria entre las categorias de clasificacion (i.e., si el precio de
transaccion o el valor razonable debe ser la medicién inicial para todas las categorias de
clasificacion).

o Elefecto de las diferencias importantes entre el valor razonable y el precio de transaccion.

o Eltratamiento de los costos de transaccion (e.g., si deben ser llevados al gasto o
capitalizados).

e  Medicion subsiguiente:

o Categorias de clasificacion y medicion

o Laclasificacion y medicién subsiguiente de préstamos, valores de deuda, inversiones de
patrimonio, pasivos de dep6ésito y otros pasivos financieros, asi como instrumentos
financieros hibridos

o Laopcién del valor razonable

e  Elcriterio propuesto para el método de contabilidad del patrimonio.



El personal de FASB sefial6 que es posible que lo relacionado con los activos financieros se le presente a la
Junta antes de abordar los relacionados con los pasivos financieros.

Ademas, FASB sefial6 que sus nuevas deliberaciones sobre los aspectos de clasificacion y medicion del
proyecto inicialmente no seran realizadas conjuntamente con IASB. Mas aun, FASB desarrollaré primero su
modelo propuesto para la clasificacion y medicién de activos financieros y pasivos financieros y luego
discutird el modelo propuesto con IASB en una reunién conjunta que aborde la convergencia.

FASB e IASB discutiran conjuntamente las propuestas sobre el deterioro del crédito y el reconocimiento de
los ingresos por intereses, comenzando a mediados de noviembre con una serie de reuniones conjuntas.
Entre otros elementos, las juntas planean discutir:

e Lainformacion considerada en la determinacion del deterioro, incluyendo si en la determinacién de
las pérdidas de crédito considerar los pronosticos de las condiciones o eventos futuros.

e Elenfoque para determinar la cantidad de las pérdidas de crédito a ser reconocidas (e.g., si reflejar,
las pérdidas esperadas, durante la vida del activo financiero o solamente las que se espere ocurran
en un horizonte de tiempo especificado).

e Laoportunidad del reconocimiento de las pérdidas de crédito (e.g., si reconocer inmediatamente el
estimado de las pérdidas de crédito o durante la vida del activo financiero).

e Silosingresos por intereses en los activos financieros deteriorados deben reflejar los rendimientos
contractuales o los rendimientos ajustados por el riesgo (i.e., si el estimado de las pérdidas de
crédito debe ser integrado en el calculo de los ingresos por intereses provenientes de un activo
financiero).

Nota del editor: Se espera que FASB comience en el primer trimestre de 2011 a abordar las
determinaciones de la ASU propuesta sobre la contabilidad de cobertura.



Apéndice A — Clasificacion y medicion

La siguiente tabla resume (1) las determinaciones de la ASU propuesta sobre la clasificacién y medicion de activos financieros y pasivos financieros
y (2) los puntos de vista que prevalecen de la retroalimentacion recibida hasta la fecha de quienes respondieron.

ASU propuesta por FASB Resumen de la retroalimentacion

Categorias de De manera efectiva, seis categorias de activos financieros e La mayoria de quienes respondieron consideran que el
activos financierosy  y pasivos financieros: costo amortizado es el atributo de medicién mas relevante
pasivos financieros 1. Valor razonable a través de ingresos netos (FV-NI; para préstamos, depdésitos y deuda propia de la entidad.
categoria por defecto). Muchos citaron la subjetividad de las mediciones a valor
2. Valor razonable a través de otros ingresos comprensivos razonable y el impacto potencialmente negativo
(FV-OCI: electiva para los instrumentos de deuda que inapropiado en el capital regulatorio, como las razones
califiquen). por las cuales el valor razonable no era preferible para
3. Costo amortizado (electiva para los pasivos que califiquen €s0s instrumentos.
y para las cuentas por pagar y cuentas por cobrar de e Muchos inversionistas recomendaron revelaciones
corto plazo). ampliadas sobre la medicién a valor razonable para los
4. Valor de redencion (requerida para ciertas inversiones préstamos y los pasivos financieros tenidos para el
redimibles). recaudo del pago, incluyendo:
5. Enfoque de remedicion para los depésitos a través de o Revelaciones de la sensibilidad de la tasa de interés
ingresos netos (categoria por defecto para los pasivos de y del riesgo de crédito.
depositos a la vista). o Revelaciones del valor razonable (con base en la
6. Enfoque de remedicion para los depdsitos a través de nocion de precio de salida).
OCI (electiva para los pasivos de depoésitos a la vista que o La mayoria de los no-usuarios recomendaron el modelo
califiquen). de atributos mixtos basado en la estrategia de negocios

de la entidad, por ejemplo:

o Los instrumentos financieros tenidos para el
recaudo o el pago de los flujos de efectivo deben
ser medidos a costo amortizado

o Losinstrumentos financieros tenidos para
negociacion deben ser medidos a valor razonable a
través de ingresos netos

e Muchos de quienes respondieron solicitaron claridad
sobre el criterio de clasificacién, e.g., la extensién de las
ventas que sean permisibles segun el criterio de
estrategia de negocios.

Criterio para la La entidad tiene la opcién de elegir llevar a costo amortizado
medicién a costo los siguientes instrumentos financieros:
amortizado 1. Cuentas por cobrar y cuentas por pagar de corto plazo

(diferentes a los acuerdos de préstamo de costo plazo
tales como cuentas por cobrar por tarjetas de crédito) que
surgen en el curso normal del negocio y que se adeuden
en los términos acostumbrados sin exceder un afio, que
satisfagan el criterio para clasificacién como FV-OCI (ver
abajo).

2. Pasivos financieros que satisfagan el criterio para
clasificacion como FV-OCI (ver abajo), provisto que la
medicién del pasivo financiero a valor razonable no
crearia 0 aumentaria un desajuste contable

Criterio para La entidad tiene la opcion de clasificar como a FV-OCI un
clasificacion a FV- activo financiero o un pasivo financiero si satisface todos
OClI los siguientes criterios:

1. Caracteristicas de los flujos de efectivo — El instrumento
de deuda que contractualmente no puede ser pagado por
anticipado o de otra manera liquidado de manera tal que
el inversionista no recuperaria sustancialmente toda su
inversion registrada inicialmente, diferente que a través de
Su propia escogencia.

2. Estrategia de negocios — la estrategia de negocios para el
instrumento es recaudar o pagar los flujos de efectivo
contractuales relacionados.

3. No se requiere separar el derivado implicito — No es un
instrumento hibrido para el cual segun los US GAAP
existentes se requiere separar el derivado implicito.

Para los instrumentos que hacen parte de esta categoria,

las causaciones de intereses del periodo corriente, las

pérdidas de crédito, y las ganancias o pérdidas realizadas

Se reconocen en ganancias.

Instrumentos de Se llevan a valor razonable, con los cambios en el valor e La mayoria de los inversionistas respalda el uso del
patrimonio razonable reconocidos en ganancias, excepto para ciertas modelo FV-NI para los valores de patrimonio

(diferentes a las inversiones redimibles que se llevan al valor de redencion, comercializables

inversiones segun con los cambios en el valor de la redencion reconocidos en e Las compariias de seguro consideran que los cambios en
el método de ganancias. el valor razonable para los valores de patrimonio tenidos
patrimonio) en el largo plazo deben ser reconocidos en OCI.




ASU propuesta por FASB Resumen de la retroalimentacion

Inversiones segun
el método de
patrimonio

Limita el alcance del método de contabilidad del patrimonio
a las inversiones de patrimonio en las cuales (1) la entidad
tiene influencia importante en la entidad donde invierte y (2)
las operaciones de la entidad donde se invierte estan
relacionadas con las operaciones consolidadas del
inversionista. Las inversiones de patrimonio que no
satisfacen ese criterio se contabilizan a valor razonable a
través de ingresos netos.

La mayoria de los no-usuarios generalmente no
respalda la medicion a valor razonable de las
inversiones que no satisfagan el criterio propuesto para
el método de contabilidad del patrimonio.

Derivados implicitos
contenidos en
contratos
financieros hibridos

Los contratos financieros hibridos con un derivado implicito,
gue actualmente tienen que ser bifurcados segun la ASC
815, serian en cambio medidos en su totalidad a valor
razonable, con los cambios en el valor razonable
reconocidos en ganancias. Ningln derivado implicito seria
bifurcado de un activo o pasivo financiero hibrido (excepto
para los instrumentos financieros hibridos que estén fuera
del alcance de la ASU propuesta).

Se permite que la entidad clasifique como FV-OCI los
contratos financieros hibridos que satisfagan el criterio de
clasificacion FV-OCI y que contengan un derivado implicito
gue no requiera bifurcacion segun la ASC 815.

Algunos de quienes respondieron respaldan continuar
permitirles a las entidades la capacidad para bifurcar el
derivado implicito de un pasivo financiero anfitrion, de
manera que el contrato anfitrion pueda ser clasificado
de acuerdo con la estrategia de negocios de la entidad.

Opciodn del valor
razonable

Dado que el atributo de medicidn por defecto propuesto para
los pasivos financieros es el valor razonable, se eliminé la
opcion explicita del valor razonable.

Algunos de quienes respondieron respaldan el uso de
la opcién del valor razonable en circunstancias
limitadas, tales como cuando la medicién del pasivo
financiero a costo amortizado resultaria en un
desajuste del atributo de medicién.

Reclasificacién

No se permite

Muchos de quienes respondieron citaron
preocupaciones acerca de la incapacidad para
reclasificar instrumentos después de la clasificacion
inicial en circunstancias en las cuales cambie el modelo
de negocios de la entidad.

® FASB Accounting Standards Codification Topic 815, Derivatives and Hedging.



Apéndice B — Modelo de deterioro

La siguiente tabla resume (1) las determinaciones de la ASU propuesta sobre el reconocimiento y la medicion del deterioro de los activos
financieros y (2) los puntos de vista que prevalecen de la retroalimentacion recibida hasta la fecha de quienes respondieron:

ASU propuesta por FASB Resumen de la retroalimentacion

Alcance Activos financieros clasificados como FV-OCl y e Quienes respondieron generalmente respaldan la eliminacién
cuentas por cobrar de corto plazo contabilizadas a del umbral “probable” para permitir el reconocimiento mas
costo amortizado oportuno de las pérdidas

Reconocimiento  No se requiere umbral de probabilidad para el . Quienes respondieron expresaron preocupacion acerca de la

del deterioro reconocimiento del deterioro. Se considera toda la limitacion de las expectativas de la administracion acerca de
informacion relacionada con eventos pasados y las pérdidas frente a las condiciones corrientes. Muchos
condiciones existentes. recomiendan que FASB permita pronosticar el futuro

previsible, pero otros expresaron preocupaciones sobre la
subjetividad cuando a la administracion se le permita
pronosticar durante toda la vida de un instrumento

Medicién del La entidad mide el deterioro de los activos financieros e Algunos de quienes respondieron no respaldan el

deterioro que sean individualmente identificados como reconocimiento por anticipado de toda la pérdida por
deteriorados, haciéndolo mediante el usar el valor deterioro esperada y recomendaron asignar durante la vida
presente de los flujos de efectivo futuros esperados, del instrumento el estimado inicial de las pérdidas esperadas.
excepto que la entidad pueda usar el valor razonable e Lamayoria de quienes respondieron consideran que el
del colateral como un expediente practico para medir reconocimiento de los ingresos por intereses se debe separar
el deterioro de los activos que dependan del colateral. del deterioro del crédito y prefieren que se calcule con base
La entidad mide el deterioro de los activos financieros en el costo amortizado sin ningun ajuste por la provision.

gue sean valorados como grupo, haciéndolo mediante
usar la tasa de pérdida histérico que se ajusta por las
condiciones corrientes.

Tasa efectiva En el reconocimiento inicial, la TEI no se ajustaporlas e  Quienes respondieron prefieren un solo modelo de deterioro
de interés (TEI)  pérdidas de crédito futuras inicialmente esperadas, en lugar de distintos modelos para valores de deuda y para
excepto en el caso de los activos financieros préstamos.

comprados para los cuales las pérdidas de crédito se
esperen en el momento de la compra.

Reconocimiento  Las entidades calculan los ingresos por intereses e Algunos de quienes respondieron no respaldan el

de intereses mediante la aplicacion de la TEl a la base de costo requerimiento de evaluar al instrumento como parte de un
amortizado, neto de cualquier provision relacionada conjunto si se considera que individualmente que no esté
por deterioros del crédito. deteriorado.

Revaloracién Se requiere la revaloracion continua. Los cambios en

continua los flujos de efectivo esperados tipicamente resultaran

en recuperaciones (ganancias) o pérdidas.




Apéndice C — Contabilidad de cobertura

La siguiente tabla resume (1) las determinaciones de la ASU propuesta sobre contabilidad de cobertura y (2) los puntos de vista que prevalecen
provenientes de la retroalimentacion recibida de quienes respondieron.

ASU propuesta por FASB Resumen de la retroalimentacion

Riesgos susceptibles de
cobertura

La ASU propuesta conserva la determinacién segun los
actuales US GAAP (ASC 815) que permite que la entidad
designe las coberturas de los elementos financieros para
ciertos riesgos (e.g., riesgo de tasa de interés de
comparacion, riesgo de moneda extranjera, riesgo de crédito.

Umbral para la
contabilidad de cobertura

Razonablemente efectivo.

Medios para valorar la
efectividad

Tipicamente, solamente se requiere la valoracién cualitativa;
sin embargo, la valoracion cuantitativa puede ser necesaria si
la valoracién cualitativa no es conclusiva.

Frecuencia de las
valoraciones de la
efectividad de la cobertura

Solamente al inicio, a menos que la valoracién sea requerida a
causa de un cambio en las circunstancias.

Supuesto de que la
cobertura es
perfectamente efectiva

No se permite el método del acceso directo ni el método del
ajuste-de-los-términos-criticos.

Determinacion de las
cantidades registradas en
OCl para las coberturas
de los flujos de efectivo

Registrada como la cantidad necesaria para compensar el
valor presente del cambio acumulado en los flujos de efectivo
futuros esperados en la transaccién cubierta desde el inicio de
la cobertura.

Des-designacion de la
relacion de cobertura

La entidad no puede retirar la designacién de cobertura luego
que ha sido establecida; sin embargo, la entidad puede
participar en un derivado de compensacion para terminar de
manera efectiva la cobertura.

Quienes respondieron generalmente
respaldan el umbral mas bajo,
“razonablemente efectivo” para la
efectividad de la cobertura, asi como
también la valoracién cualitativa de la
efectividad de la cobertura.

Sin embargo, muchos de quienes
respondieron observaron la necesidad de
orientacién adicional sobre lo que significa
“razonablemente efectiva”

Quienes respondieron expresaron
preocupacion sobre los cambios a los
requerimientos para la designacién de la
cobertura.

Quienes respondieron respaldan la
bifurcacion-por-riesgo para los elementos
financieros. Algunos defienden extender
este enfoque a los elementos no-
financieros.

Algunos de quienes respondieron no
respaldan el reconocimiento en ingresos
netos de las inefectividades en las sub-
coberturas en las relaciones de cobertura
de los flujos de efectivo.
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