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Vorwort

.Es gibt nichts Bestdndigeres als die Unbestdndigkeit.”
Johann (Hans) Jakob Christoffel von Grimmelshausen (1622-1676)

Sehr geehrte Damen und Herren,

jedes Jahr werden Bilanzersteller mit zahlreichen Neuerungen konfrontiert. Das vergangene Jahr bildet hier keine Aus-
nahme und stellt Unternehmen in der anstehenden Abschlusssaison und zum Bilanzstichtag 2013 vor neue Heraus-
forderungen.

Mit der vorliegenden Handreichung (Redaktionsschluss: Mitte November 2013) geben wir Ihnen fir die Bereiche
Nationale Rechnungslegung und Berichterstattung, IFRS-Rechnungslegung, Steuerbilanz und Corporate Governance/
Enforcement einen Uberblick zu ausgewéhlten Anderungen des Jahres 2013. Die jeweils bewusst kurz gehaltenen
Beitrage weisen auf aktuelle Themen hin bzw. rufen Ihnen bereits bekannte Entwicklungen des vergangenen Jahres
erneut in Erinnerung. Um einen moglichst weiten Interessentenkreis anzusprechen, erfolgte die Auswahl vor allem im
Hinblick auf Industrie- und Handelsunternehmen. Es wird hierbei allerdings kein Anspruch auf Vollstandigkeit erho-
ben. Zur Erleichterung der LektUre finden Sie an verschiedenen Stellen des Dokuments blau gekennzeichnete elektro-
nische Querverweise bzw. Verweise auf externe Quellen.

Mit diesem Jahresriickblick steht Ihnen fur die anstehende Aufstellung der Jahres- und Konzernabschlusse eine Hilfe-
stellung zur Verfigung, um fur Sie und Ihr Unternehmen relevante Entwicklungen zu identifizieren. Zur Vertiefung der
einzelnen Themen stehen lhnen bei Bedarf gerne die Ihnen bekannten Ansprechpartner von Deloitte oder die Fach-
autoren zur Verfigung. Sprechen Sie uns an!

Wir wiinschen lhnen eine interessante Lektlire und verbleiben mit den besten Wiinschen fur die Abschlusssaison und
den immer ndher kommenden Bilanzstichtag 2013.

Heiner Kompenhans Dr. Claus Buhleier Dr. Norbert Rof3



Nationale Rechnungslegung und
Berichterstattung

I. Gesetzesanderungen und Gesetzesentwiirfe

Rechnungslegung fiir Kleinstkapitalgesellschaften (MicroBilG)

Der Deutsche Bundestag hat in seiner 211. Sitzung am 29. November 2012 aufgrund der Beschlussempfehlung und
des Berichts des Rechtsausschusses den von der Bundesregierung eingebrachten Entwurf des MicroBilG (Kleinstkapi-
talgesellschaften-Bilanzrechtsanderungsgesetz — MicroBilG) unverandert angenommen. Mit dem Gesetz soll vor allem
die sog. EU-Micro-Richtlinie umgesetzt werden, die im April 2012 in Kraft trat. Die EU-Micro-Richtlinie 2012/6/EU
gewahrt den Mitgliedsstaaten die Moglichkeit, fir bestimmte Kleinstunternehmen Bilanzierungs- und Offenlegungs-
erleichterungen in der Rechnungslegung zu schaffen.

Das MicroBilG bringt fur die handelsrechtliche Rechnungslegung folgende Neuregelungen:

« Es wurde eine neue Unternehmenskategorie , Kleinstkapitalgesellschaften” eingefhrt. Das sind nicht kapitalmarkt-
orientierte Unternehmen, die an zwei aufeinander folgenden Abschlussstichtagen zwei der drei folgenden Schwel-
lenwerte nicht Uberschreiten: EUR 350.000 Bilanzsumme, EUR 700.000 Nettoumsatzerldse und zehn Beschaftigte
im Jahresdurchschnitt.

Kleinstkapitalgesellschaften sind von der Pflicht zur Aufstellung eines Anhangs befreit, wenn bestimmte Angaben
unter der Bilanz gemacht werden.

Kleinstkapitalgesellschaften brauchen ihre JahresabschlUsse nicht offenzulegen, sofern die Bilanz beim Betreiber
des Bundesanzeigers hinterlegt wird. Dritte konnen auf Anfrage eine Kopie der hinterlegten Bilanz (kostenpflichtig)
erhalten.

Uber die Umsetzung der EU-Micro-Richtlinie hinaus sieht das Gesetz auch folgende fiir die Praxis wichtige Anderun-
gen vor:

- Die Erleichterungen des § 264 Abs. 3 HGB sind kinftig auch bereits dann anwendbar, wenn die Kapitalgesellschaft
in den Konzernabschluss eines Mutterunternehmens mit Sitz in einem Mitgliedsstaat der EU oder einem anderen
Vertragsstaat des Abkommens Uber den Europaischen Wirtschaftsraum einbezogen wird.

+ In § 290 Absatz 2 Nr. 4 HGB wird im Einklang mit den Zielen des Bilanzrechtsmodernisierungsgesetzes klargestellt,
dass die gesetzliche Fiktion des beherrschenden Einflusses eines Mutterunternehmens auch nicht gegenuber aus-
landischen Investmentvermdgen gilt.

Die Neuregelungen gelten Uberwiegend bereits fur Jahres- und Konzernabschlusse, die sich auf einen nach dem
30. Dezember 2012 liegenden Abschlussstichtag beziehen. Die Neuregelungen der §§ 264 Abs. 3, 290 Abs. 2 Nr. 4
HGB (die nicht auf der Umsetzung der EU-Micro-Richtlinie beruhen) gelten demgegentber aber erst fir Jahres- und
Konzernabschlisse, die sich auf Geschaftsjahre beziehen, die nach dem 31. Dezember 2012 beginnen.

Einzelheiten zum MicroBilG enthalt auch der auf unserer Homepage abrufbare Flyer mit dem Titel ,, MicroBilG —
Erleichterungen fr Kleinstkapitalgesellschaften”.

Reform des handelsrechtlichen Ordnungsgeldverfahrens
Am 9. Oktober 2013 wurde im Bundesgesetzblatt (BGBI. | S. 3746) das Gesetz zur Anderung des Handelsgesetzbuchs
bekannt gemacht. Das Gesetz ist am 10. Oktober 2013 in Kraft getreten.

Hauptzweck dieses Gesetzes ist es, insbesondere flr kleinere Unternehmen Erleichterungen in Bezug auf das Ord-
nungsgeldverfahren nach den §§ 335 f. HGB zu schaffen. Die zuletzt durch das MicroBilG ausgedehnte (Rech-
nungslegung fur Kleinstkapitalgesellschaften (MicroBilG)) groRenabhangige Differenzierung im Bereich der Rech-
nungslegungs- und Offenlegungspflichten wird durch die Gesetzesanderung auch auf das Ordnungsgeldverfahren
Ubertragen. Ein zentraler Punkt der Reform des Ordnungsgeldverfahrens ist deshalb die Absenkung der Hohe der
Mindestordnungsgelder fir Kleinstkapitalgesellschaften und kleine Kapitalgesellschaften.

Kleinstkapitalgesellschaften wird die Aufstellung der Bilanz und/oder GuV mit einer verkUrzten Gliederung gestattet.

Dr. Norbert Rof3

Tel: +49 (0)69 75695 6957
Mobil: +49 (0)151 5800 4404
noross@deloitte.de


http://www.deloitte.com/assets/Dcom-Germany/Local%20Assets/Documents/05_Wirtschaftspruefung/2013/DE_WP_MicroBilG_final_safe.pdf

Das Gesetz ist nach Art. 70 Abs. 3 EGHGB grundsatzlich erstmalig fur Geschaftsjahre anzuwenden, die am oder nach
dem 31. Dezember 2012 enden. Besonderheiten bestehen im Hinblick auf die Regelung des § 335a Abs. 3 HGB zur
Rechtsbeschwerde; diese Regelung ist erstmals fir Ordnungsgeldverfahren anzuwenden, die nach dem 31. Dezem-
ber 2013 eingeleitet werden.

Verabschiedung der EU-Rechnungslegungsrichtlinie

Am 26. Juni 2013 haben das Européische Parlament und der Rat die Richtlinie Uber den Jahresabschluss, den konso-
lidierten Abschluss und damit verbundene Berichte von Unternehmen bestimmter Rechtsformen und zur Anderung
der Richtlinie 2006/43/EG des Europaischen Parlaments und des Rates und zur Aufhebung der Richtlinien 78/660/EWG
(Bilanzrichtlinie) und 83/349/EWG (Konzernbilanzrichtlinie) verabschiedet (EU-Rechnungslegungsrichtlinie). Auerdem
wird durch die neue EU-Bilanzrichtlinie die Abschlusspruferrichtlinie (2006/43/EG) hinsichtlich des Inhalts des Bestati-
gungsvermerks geandert.

Fundstelle: Amtsblatt der Europdischen Union, L 182/19 vom 29.6.2013, S. 19 ff.

Gegenuber den bisherigen Richtlinien enthalt die Rechnungslegungsrichtlinie vor allem auch weitergehende Erleichte-
rungen fur kleine und mittelgrol3e Unternehmen. Im Bereich der Konzernrechnungslegung ist besonders bemerkens-
wert, dass als (verpflichtende oder fakultative) Ausnahme von der Kapitalkonsolidierung nach der Erwerbsmethode
ein Mitgliedsstaatenwahlrecht fur Unternehmenszusammenschllsse unter gemeinsamer Beherrschung vorgesehen
ist. Im Falle einer Umsetzung in nationales Recht ermdglicht es diese Bestimmung, in bestimmten Féllen die Aufde-
ckung von stillen Reserven anlasslich der Erstkonsolidierung zu vermeiden.

Politisch besonders umstritten war die Einfuhrung des sog. ,,Country-by-Country Reporting” fir den Rohstoffsektor.
Danach sind grofse Unternehmen und Unternehmen des offentlichen Interesses im Rohstoffsektor (mineralgewin-
nende Industrie und Primarforstwirtschaft) nach Umsetzung der Rechnungslegungsrichtlinie dazu verpflichtet, jahr-
lich einen gesonderten Bericht hinsichtlich der an staatliche Stellen in Drittlandern geleisteten Zahlungen offenzule-
gen. Diese Offenlegung soll landerweise und nach Projekten getrennt erfolgen, sofern die Zahlungen den Betrag von
100.000 EUR uberschreiten.

Die neue Rechnungslegungsrichtlinie ist gem. Art. 54 am zwanzigsten Tag nach ihrer Veroffentlichung im Amtsblatt der
EU vom 29. Juni 2013 in Kraft getreten. Nach Art. 53 sind die Regelungen bis zum 20. Juli 2015 vom deutschen Gesetz-
geber umzusetzen und erstmalig in dem nach dem 31. Dezember 2015 beginnenden Geschaftsjahr anzuwenden.

Verabschiedung der EU-Transparenzrichtlinie

Die EU-Transparenzrichtlinie wurde im europdischen Gesetzgebungsverfahren synchron mit der EU-Rechnungsle-
gungsrichtlinie (Verabschiedung der EU-Rechnungslegungsrichtlinie) verhandelt und parallel im Europaischen Parla-
ment verabschiedet.

Sie sieht vor, dass fur bérsennotierte Unternehmen in der EU die Verpflichtung zur Volage von Quartalsberichten
bzw. Zwischenmitteilungen entfallt. Es muss nur noch eine jahrliche bzw. halbjahrliche Regel-Finanzberichterstattung
vorgelegt werden. Infolge der EU-Transparenzrichtlinie ist in Deutschland damit zu rechnen, dass die Regelungen in
§ 37x Abs. 1 bis 3 WpHG zu Quartalsberichten und Zwischenmitteilungen gestrichen werden.

Fundstelle: Amtsblatt der Europaischen Union, L 294/13 vom 06.11.2013, S. 13 ff.


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:L:2013:182:0019:0076:DE:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:L:2013:294:FULL:DE:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:L:2013:182:0019:0076:DE:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:L:2013:182:0019:0076:DE:PDF

Il. Deutsches Rechnungslegungs Standards Committee

DRS 16: Zwischenberichterstattung

Am 4. Dezember 2012 hat das BMJ (Bundesministerium der Justiz) im Bundesanzeiger den geanderten Standard

DRS 16 zur Zwischenberichterstattung bekannt gemacht. Anlass fiir die Uberarbeitung des Standards war neben der
Transparenzrichtlinie-Durchfiihrungsverordnung die Uberarbeitung der handelsrechtlichen Grundsatze fur die Kon-
zernlageberichterstattung in DRS 20 (DRS 20: Konzernlagebericht). Die materiellen Anderungen des DRS 16 betreffen
deshalb vor allem die Grundsatze fir den Zwischenlagebericht, der bei bestimmten Emittenten Bestandteil des Quar-
tals-/Halbjahresfinanzberichts ist.

Folgende wesentliche DRS 20: KonzernlageberichtAnderungen in der Berichterstattung sind nach DRS 16 vorgesehen:

« Die Gliederung des Berichts hat mit Orientierung am letzten Konzernlagebericht zu erfolgen. Die bisher mogliche
vereinfachte Gliederung entspricht grundsatzlich nicht mehr den Anforderungen.

« Risiko- und Chancenberichterstattung kdnnen getrennt voneinander oder zusammen erfolgen. Unabhangig hiervon
kann die Prognoseberichterstattung gesondert oder zusammen mit der Risiko-/Chancenberichterstattung erfolgen.

« Nur bei Aktienemittenten: Angabe von Art und Wert der wesentlichen marktunublichen Geschafte mit nahe ste-
henden Personen und Unternehmen (Ausnahme: konzerninterne Transaktionen bei 100%igem Anteilsbesitz).

« Durch die Bezugnahme in DRS 16 auf DRS 20 sind die Neuerungen zum Lagebericht im Zwischenlagebericht zu
beachten.

- Die in der Literatur strittig diskutierte Berichterstattung Uber Strategien ist — anders als noch in der Entwurfsfassung
vorgesehen — nicht verpflichtend, sondern fakultativ.

Die im neuen DRS 16 enthaltenen Anderungen in Bezug auf den Zwischenlagebericht gelten erstmals fur den Zwi-
schenbericht, der dem ersten nach DRS 20 erstellten Konzernlagebericht folgt. Da DRS 20 verpflichtend erstmals fur
Geschéftsjahre anzuwenden ist, die nach dem 31. Dezember 2012 beginnen, ist bei kalendergleichem Geschaftsjahr
der erste Zwischenlagebericht spatestens fir das erste Quartal/Halbjahr 2014 unter Beachtung des neuen DRS 16
aufzustellen.

Fundstelle: Bundesanzeiger AT, 4. Dezember 2012, B2

DRS 20: Konzernlagebericht

Mit dem am 14. September 2012 vom Deutschen Rechnungslegungs Standards Committee (DRSC) verabschiedeten
und vom BMJ (Bundesministerium der Justiz) gemafs § 342 Abs. 2 HGB am 4. Dezember 2012 im Bundesanzeiger ver-
offentlichten DRS 20 erfolgte eine grundlegende Uberarbeitung der handelsrechtlichen Anforderungen an die (Kon-
zern-)Lageberichterstattung. Zielsetzung des Standardsetters war es, sich auf Anforderungen der Lageberichterstat-
tung zu reduzieren, weshalb im DRS 20 grundsatzlich keine Empfehlungen mehr enthalten sind. Trotz Anderung des
Standardtitels von , Lagebericht” in ,,Konzernlagebericht” gibt das DRSC unverandert weiterhin die Empfehlung, den
Standard auf Lageberichte nach § 289 HGB entsprechend anzuwenden (DRS 20.2).

Nachfolgend einige Hinweise zu ausgewahlten Anderungen:

Definitionen

Die im Standard verwendeten Begrifflichkeiten wurden teilweise neu und einheitlich in DRS 20.11 definiert. Neu ein-
geflihrt wurden insbesondere die Definitionen von ,Kennzahl” und , Leistungsindikator”. Abweichend von der Defi-
nition in DRS 15.8 sind ,Chance” und ,Risiko” definiert worden. Ein Schwerpunkt wurde auf die Abgrenzung und
einheitliche Verwendung der Begrifflichkeiten zur Aussageintensitat der Lageberichterstattung (Angabe, Darstellung,
Analyse, Erlauterung und Beurteilung) gelegt. Der Begriff der Beurteilung ist erstmalig in die Definitionen aufgenom-
men worden.


https://www.bundesanzeiger.de/ebanzwww/wexsservlet?page.navid=official_starttoofficial_view_publication&session.sessionid=7dd1ea66b83ae4e2041906a9f76dfc6d&fts_search_list.selected=16f3990b91c9152b&&fts_search_list.destHistoryId=65076&fundstelle=BAnz_AT_04.12.2012_B2
https://www.bundesanzeiger.de/ebanzwww/wexsservlet?page.navid=official_starttoofficial_view_publication&session.sessionid=7dd1ea66b83ae4e2041906a9f76dfc6d&fts_search_list.selected=b6829d433788b402&&fts_search_list.destHistoryId=65076&fundstelle=BAnz_AT_04.12.2012_B1

Grundsdtze

Als standardUbergreifende Grundsétze zur Lageberichterstattung hinzugefiigt wurden der Grundsatz der Wesentlich-
keit und der Grundsatz der Informationsabstufung. Wahrend der Wesentlichkeitsgedanke schon in DRS 15 enthalten
war, allerdings nicht als eigenstandiger Grundsatz, wurde der Grundsatz der Informationsabstufung in Anlehnung an
die Gesetzesformulierung neu eingefligt. Nach diesem Grundsatz hangen Umfang und Detaillierungsgrad der Lage-
berichterstattung insbesondere von der Art der Geschéftstatigkeit, der GrofRe des Unternehmens/Konzerns, der Inan-
spruchnahme des Kapitalmarkts und der wirtschaftlichen Situation ab. Nicht mehr enthalten ist im DRS 20 der Grund-
satz zur Konzentration auf die nachhaltige Wertschaffung (DRS 15.30-35).

Wirtschaftsbericht

Die Anforderungen zum Wirtschaftsbericht sind deutlich tiefer gegliedert und klarer strukturiert als noch in DRS 15. In
diesem Zusammenhang wurden Textziffern zu den finanziellen und nicht-finanziellen Leistungsindikatoren neu einge-
flgt. Hierbei wurde u.a. (Begriff der bedeutsamsten finanziellen und nichtfinanziellen Leistungsindikatoren) Rickgriff
auf die Gesetzesformulierung in den §§ 289 und 315 HGB genommen. Die nicht-finanziellen Leistungsindikatoren
haben im Standard stark an Bedeutung gewonnen.

Prognose-, Chancen- und Risikoberichterstattung

Wichtige Neuerungen des Standards — vor allem auch in der Wahrnehmung der bisher zu dem Standard erschiene-
nen Literatur — betreffen die Prognoseberichterstattung. Insbesondere ist hier die Verkiirzung des Prognosezeitraums
von (mindestens) zwei Jahren (DRS 15.86) auf (mindestens) ein Jahr (DRS 20.127) — gerechnet vom letzten (Konzern-)
Abschlussstichtag — zu nennen. Diese scheinbare Vereinfachung ist allerdings in Zusammenhang mit den steigenden
Anforderungen an die Prognosegenauigkeit zu sehen. Nach DRS 20.128 werden nunmehr klar Anforderungen an die
Prognose derart definiert, dass nicht mehr lediglich ein Trend der erwarteten Veranderung zu beschreiben ist, sondern
vielmehr Richtung und Intensitat der voraussichtlichen Entwicklung anzugeben sind. In DRS 20.130 werden fortfiih-
rend die Prognosearten genannt, die den Anforderungen gerecht werden oder die diese nicht erfillen.

Qualitative Prognose Komparative Prognose

Verbale Wertung Qualitativer Vergleich mit Ist-Wert

Wir erwarten fir 2014 ein zufriedenstellendes Wir erwarten fir 2014 eine im Vergleich zum Vorjahr
Jahresergebnis. positive Ergebnisentwicklung.

Wir erwarten fir 2014 eine angemessene Wir erwarten fir 2014 eine im Vergleich zum Vorjahr
Kundenzufriedenheit. verbesserte Kundenzufriedenheit.

Wir erwarten fir 2014 eine normale Wir erwarten fir 2014 eine im Vergleich zum Vorjahr
Mitarbeiterfluktuation. sinkende Mitarbeiterfluktuation.

Qualifiziert-komparative Intervallprognose Punktprognose
Prognose

Qualitative Angaben zur Richtung (WertmaRige) Bandbreite Zahlenwert mit konkreter
und Intensitat Auspragung

Wir erwarten fir 2014 eine positive  Wir erwarten fir 2014 eine posi- Wir erwarten fir 2014 eine positive
Ergebnisentwicklung mit einem im tive Ergebnisentwicklung mit einem  Ergebnisentwicklung. Das Planjah-
Vergleich zum Berichtsjahr moderat  Planjahresergebnis in der Bandbreite  resergebnis betragt 36 Mio. EUR.

steigendem Jahresergebnis. von 35 bis 38 Mio. EUR.

Wir erwarten fur das folgende Wir erwarten fur das folgende Wir erwarten fUr das folgende
Berichtsjahr eine sich stetig leicht Berichtsjahr erneut eine hohe bis Berichtsjahr erneut eine hohe Kun-
verbessernde Kundenzufriedenheit.  sehr hohe Kundenzufriedenheit. denzufriedenheit.

Wir erwarten fur das folgende Wir erwarten fir das folgende Wir erwarten fur das folgende
Berichtsjahr eine stark steigende Berichtsjahr eine Mitarbeiterfluktua-  Berichtsjahr eine Mitarbeiterfluktua-

Mitarbeiterfluktuation. tion von 8-12%. tion von ca. 10%.




Eine Erweiterung der Prognoseberichterstattung ergibt sich weiterhin aus DRS 20.126, wonach nunmehr auch die
bedeutsamsten finanziellen und nicht-finanziellen Leistungsindikatoren, Uber die im Wirtschaftsbericht berichtet wird,
zu prognostizieren sind. Die Chancenberichterstattung hat eine starke Aufwertung erfahren. Fir sie gelten grundsatz-
lich die gleichen Regelungen wie flr die Risikoberichterstattung. Die einzelnen zu erlauternden wesentlichen Chancen
und Risiken des Unternehmens/Konzerns sind in Bezug zu den Prognosen der Unternehmensleitung zu setzen.

Fundstelle: Bundesanzeiger AT, 4. Dezember 2012, B1

E-DRS 28: Kapitalflussrechnung

Am 31. Juli 2013 hat das Deutsche Rechnungslegungs Standards Committee (DRSC) einen Entwurf E-DRS 28 Kapi-
talflussrechnung veroffentlicht, welcher DRS 2 ersetzen soll. Nach Verdffentlichung gilt der Standard gemaf § 342
Abs. 2 HGB verpflichtend flr handelsrechtliche Konzernkapitalflussrechnungen nach § 297 Abs. 1 HGB. Eine Orien-
tierung an diesen Vorgaben wird mit Verweis auf die Minimierung von moglichen GoB-Verstdfsen auch fir Einzelab-
schlusse und freiwillige Konzernkapitalflussrechnungen empfohlen, wenngleich sich fur diese keine Verpflichtung zur
Anwendung ergibt. Ein konkretes Geschaftsjahr fir die Einflhrung ist bisher nicht vorgesehen. Wird jedoch durch
den HGB-Fachausschuss noch in diesem Jahr eine finale Fassung verabschiedet, ist davon auszugehen, dass eine frei-
willige vorzeitige Erstanwendung bereits fir 2013 maéglich sein wird.

Im Unterschied zum bisherigen DRS 2 sind Grundaufbau wie auch verschiedene Vorgaben zu Zuordnung einiger Zah-
lungsvorgange zu Tatigkeitsbereichen stark verandert.

« Der neue E-DRS enthalt einen allgemeinen, fir alle Unternehmen gultigen Teil sowie branchenbezogene Anlagen
(fur Kredit- und Finanzdienstleistungsinstitute sowie Versicherungsunternehmen).

« Erweitert wird der Standard um eine ausfuhrliche Begriindung. Die Definitionen des DRS 2 werden Uberwiegend
beibehalten, stellenweise jedoch durch neue erganzt. Beispielsweise wird der Konzernjahrestberschuss/-fehlbetrag
als das Periodenergebnis definiert.

- Es werden neue, eindeutige Regelungen fir die Zuordnung der Zahlungsstrome zur laufenden Geschafts-, Investi-
tions- und Finanzierungstatigkeit getroffen. Insbesondere betrifft dies die Zins-, Dividenden-, Steuerein- wie Steuer-
auszahlungen.

Der Entwurf ist nicht auf ungeteilte Zustimmung gestofRen. So wird in Stellungnahmen zum Entwurf z.B. die vorge-
schlagene Wahrungsumrechnung zum Devisenkassamittelkurs am Abschlussstichtag kritisiert, da dies zu wesentlichen
Abweichungen im Vergleich zur Umrechnung der Erfolgsrechnung (da hier gemafs § 308a Satz 2 HGB eine Umrech-
nung zum Durchschnittskurs vorgesehen ist) fihren kann. Auch die Zuordnung von Teilen der erhaltenen und gezahl-
ten Zinsen sowie erhaltener Dividenden in den Bereich Investition und Finanzierung wird mitunter bemangelt.

International wird durch der IASB und der FASB die verpflichtende Einflihrung der direkten Ermittlung des Cashflows
diskutiert. Diese Diskussion wurde im Entwurf des DRSC bisher nicht aufgegriffen. Es bleibt abzuwarten, ob sie im
Rahmen einer Uberarbeitung Gbernommen werden wird.


http://www.drsc.de/docs/press_releases/2013/130731_E-DRS28_website.pdf
http://www.drsc.de/docs/press_releases/2013/130731_E-DRS28_website.pdf

II. Institut der Wirtschaftsprifer

IDW RS HFA 42: Auswirkungen einer Verschmelzung auf den handelsrechtlichen Jahresabschluss

IDW RS HFA 42 behandelt die handelsbilanzielle Abbildung von Verschmelzungen und erganzend dazu auch von
Anwachsungen. Diese Verlautbarung ersetzt die Stellungnahme HFA 2/1997, welche beispielsweise noch keine Aus-
fuhrungen zur Behandlung von Seitwartsverschmelzungen (Verschmelzungen zwischen Schwestergesellschaften)
enthielt.

GegenUber dem Entwurf von IDW RS HFA 42 wurden noch einige Punkte geandert bzw. erganzt. Dies betrifft bei-
spielsweise Folgendes:

Die Ausflhrungen zur Aufstellung der Schlussbilanz des Ubertragenden Rechtstragers wurden erweitert. Dabei
wurde u.a. darauf hingewiesen, dass verschmelzungsbedingte Ertragssteuern nicht in der handelsrechtlichen
Schlussbilanz des Ubertragenden Rechtstragers zu berlcksichtigen sind.

Die Textpassagen zur Bilanzierung fur den Fall, dass der Ubernehmende Rechtstrager eigene Anteile halt, wurden
erganzt und neu formuliert.

Fur die Praxis bedeutsam sind auch die Erlauterungen zur Behandlung von Bewertungseinheiten, die in der Schluss-
bilanz des Ubertragenden Rechtstrdgers enthalten sind, beim Ubernehmenden Rechtstrager sowie der Hinweis, dass
mit dem Ubergang des wirtschaftlichen Eigentums an den Vermdégensgegenstanden stets auch ein Ubergang der
Schulden auf den Gibernehmenden Rechtstrager einhergeht.

Ganzlich neu aufgenommen wurden zudem Hinweise zu den Besonderheiten bei grenziberschreitenden Ver-
schmelzungen innerhalb der EU bzw. des EWR nach den §§ 122a ff. UmwG.

Fundstelle: IDW Fachnachrichten 2012, S. 701 ff.

IDW RS HFA 43: Auswirkungen einer Spaltung auf den handelsrechtlichen Jahresabschluss

IDW RS HFA 43 gibt Hinweise zur handelsbilanziellen Abbildung von Spaltungsvorgangen (Aufspaltung, Abspal-

tung, Ausgliederung) beim Ubertragenden und bei dem oder den Gbernehmenden Rechtstrager(n) sowie bei deren
Anteilsinhabern. Fur die bilanzielle Abbildung kann dabei vielfach auf die Ausfihrungen zu Verschmelzungen (IDW RS
HFA 42) (IDW RS HFA 42: Auswirkungen einer Verschmelzung auf den handelsrechtlichen Jahresabschluss) verwiesen
werden, sodass sich die Verlautbarung IDW RS HFA 43 auf Besonderheiten bei der Bilanzierung von Spaltungsvorgan-
gen beschrankt. IDW RS HFA 43 ersetzt die Stellungnahme HFA 1/1998.

Im Vergleich zur Entwurfsfassung wurden kaum Anderungen vorgenommen. Klargestellt wurde u.a., dass im Falle
einer Aufspaltung die Anschaffungskosten der erhaltenen Anteile beim Anteilsinhaber im Verhaltnis der Zeitwerte des
den Ubernehmenden Rechtstragern Ubertragenen Reinvermdgens am Spaltungsstichtag aufzuteilen sind.

Fundstelle: IDW Fachnachrichten 2012, S. 714 ff.

IDW RS HFA 34: Einzelfragen der handelsrechtlichen Bilanzierung von Verbindlichkeitsriickstellungen

Die Verlautbarung befasst sich (lediglich) mit ausgewahlten Fragen. Der Schwerpunkt der Ausfihrungen liegt dabei
auf den Implikationen, die sich aus der Anderung der Bewertungsvorgaben fur (Verbindlichkeits-)Ruckstellungen
durch das Bilanzrechtsmodernisierungsgesetz (BilMoG) ergeben haben. Aus diesem Grunde widmet sich die Verlaut-
barung beispielsweise ausfuhrlich der Ermittlung des nach verninftiger kaufmannischer Beurteilung notwendigen
Erfullungsbetrags sowie der Restlaufzeit und des Abzinsungszinssatzes. Darliber hinaus werden auch Ausweisfragen
in der Gewinn- und Verlustrechnung sowie Anhangangaben thematisiert. Gegentber dem Entwurf wurde erganzt,
wie nachtragliche Veranderungen des Ansammlungszeitraums bei Verteilungsrickstellungen zu behandeln sind.

Fundstelle: IDW Fachnachrichten 2013, S. 53 ff.

10



IDW RS HFA 4: Zweifelsfragen zum Ansatz und zur Bewertung von Drohverlustriickstellungen

Die Verlautbarung wurde Uberarbeitet. IDW RS HFA 4 enthalt von jeher auch Ausfihrungen zur Abgrenzung von Ver-
bindlichkeits- und Drohverlustrickstellungen. In diesem Zusammenhang wurde deshalb der Wortlaut des IDW RS HFA 4
im Hinblick auf die Bewertung von Verbindlichkeitsriickstellungen an IDW RS HFA 34 (IDW RS HFA 34: Einzelfragen
der handelsrechtlichen Bilanzierung von Verbindlichkeitsruckstellungen) angepasst. Fir die rlckstellungsmindernde
Berlicksichtigung von noch nicht aktivierungsféhigen Anspriichen gilt nunmehr, dass nicht aktivierbare, durchsetz-
bare und werthaltige Ersatz- oder Riickgriffsanspriiche gegen Dritte nur dann und nur insoweit bei der Bewertung
ungewisser Verbindlichkeiten ruckstellungsmindernd zu berticksichtigen sind, als sie in verbindlicher Weise der Ent-
stehung oder der Erflllung der Verpflichtung nachfolgen. Fur die Bewertung von Drohverlustriickstellungen ist ein
ganzlich neuer Hinweis in den IDW RS HFA 4 eingeflugt worden: Dieser betrifft die Abzinsung. Eine Abzinsung der fur
drohende Verluste aus Derivaten gebildeten Drohverlustrickstellung ertbrigt sich, da der Abzinsungseffekt bereits im
negativen beizulegenden Zeitwert berucksichtigt ist.

Fundstelle: IDW Fachnachrichten 2013, S. 61 f.

IDW RS HFA 10: Anwendung der Grundsatze des IDW S 1 bei der Bewertung von Beteiligungen und sonsti-
gen Unternehmensanteilen fiir die Zwecke eines handelsrechtlichen Jahresabschlusses

Der Hauptfachausschuss (HFA) des Instituts der Wirtschaftsprifer in Deutschland eV. (IDW) hat in seiner 230. Sitzung
eine redaktionelle Anderung des IDW RS HFA 10 verabschiedet. Gegenstand der Anderung war die Streichung des
Satzteils ,oder mit einer nahezu beliebigen Vielzahl von Partnern erzielbar sind” in IDW RS HFA 10, Tz. 11. Die Ande-
rung war erforderlich, um die Definition von unechten Synergien in IDW RS HFA 10 an die in dem IDW Standard:
Grundsatze zur Durchflhrung von Unternehmensbewertungen (IDW S 1 i.d.F. 2008), Tz. 34, enthaltene Definition
anzupassen.

Fundstelle: IDW Fachnachrichten 2013, S. 62

IDW RS HFA 3: Handelsrechtliche Bilanzierung von Verpflichtungen aus Altersteilzeitregelungen
IDW RS HFA 3 wurde vollstandig Uberarbeitet. Dies war notwendig geworden, weil sich die Rahmenbedingungen
und der wirtschaftliche Charakter von Altersteilzeitvereinbarungen in den letzten Jahren geandert haben.

Wahrend in der alten Fassung stets davon ausgegangen wurde, dass Aufstockungsbetrage Abfindungscharakter
haben, erfordert die Neufassung des IDW RS HFA 3 eine differenziertere Herangehensweise:

« Sofern die Aufstockungsbetrage Entlohnungscharakter haben, ist eine Ruckstellung Uber den Zeitraum ratierlich
anzusammeln, in dem vereinbarungsgemaf die zusatzliche Entlohnung in Form der Aufstockungsbetrage von den
Arbeitnehmern erdient wird.

+ Haben die Aufstockungsbetrage demgegenUber den Charakter von Abfindungen, ist der notwendige Erflllungsbe-
trag (wie auch schon nach der Vorgangerverlautbarung) im Zeitpunkt der Entstehung der Abfindungsverpflichtung
sofort in voller Héhe zu passivieren.

Weitere Anderungen der Verlautbarungen haben ihre Ursache darin, dass nicht mehr auf die Bilanzierung nach den
IFRS eingegangen wird und — insbesondere im Hinblick auf die Bewertung — Anpassungen an das Bilanzrechtsmoder-
nisierungsgesetz (BilMoG) notwendig wurden. Zudem wurden erstmals Ausfihrungen zum Ausweis von Rickstellun-
gen flr Altersteilzeitverpflichtungen sowie der korrespondierenden Aufwendungen und Ertrége in die Verlautbarung
aufgenommen.

Fundstelle: IDW Fachnachrichten 2013, S. 309 ff.
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IDW ERS IFA 1: Abgrenzung von Erhaltungsaufwand und Herstellungskosten bei Gebauden in der Handelsbilanz
Die Verlautbarung des Immobilienwirtschaftlichen Fachausschusses (IFA) des Instituts der Wirtschaftsprifer in Deutsch-
land eV. (IDW) stellt eine Uberarbeitung der Stellungnahme HFA 1/1996 dar. Die Verlautbarung betrifft sowohl Wohn-
als auch Gewerbeimmobilien. Die Uberarbeitung war u.a. erforderlich, um neueren Entwicklungen (z.B. energetische
Sanierung) Rechnung zu tragen. Dariber hinaus finden aber auch jungere bilanzrechtliche Diskussionen ihren Nieder-
schlag in der Verlautbarung: In IDW RH HFA 1.106 hatte der HFA im Jahre 2009 ausgefuhrt, dass handelsrechtlich unter
bestimmten Voraussetzungen eine komponentenweise planmafige Abschreibung moglich ist. Der nunmehr vorgelegte
Entwurf des IFA stellt klar, dass die Grundsatze zur Abgrenzung von Erhaltungsaufwand und Herstellungskosten auch
dann gelten, wenn von der Mdglichkeit einer komponentenweisen planmafigen Abschreibung Gebrauch gemacht wird.

Fundstelle: IDW Fachnachrichten 2013, S. 233 ff.

IDW ERS OFA 2 n.F.: Rechnungslegung nach § 6b Energiewirtschaftsgesetz

Anlasslich der Ausweitung des Anwendungsbereichs und der Anderungen des Energiewirtschaftsgesetzes vom
20. Dezember 2012 (BGBI. | S. 2730) wurde eine nochmalige Uberarbeitung des bereits vorliegenden Entwurfs
vom 14. November 2011 notwendig.

Neben vertikal integrierten Energieversorgungsunternehmen i.S.d. § 3 Nr. 38 EnWG ist § 6b des Energiewirtschaftsge-
setzes (ENWG) kunftig zusatzlich auch auf rechtlich selbststandige Unternehmen, die zu einer Gruppe verbundener Elek-
trizitats- oder Gasunternehmen gehéren und unmittelbar oder mittelbar energiespezifische Dienstleistungen erbringen
sowie auf rechtlich selbststandige Netzbetreiber und Betreiber von Speicheranlagen anzuwenden. ERS OFA 2 n.F. erér-
tert den Kreis der betroffenen Unternehmen. Diese Unternehmen sind verpflichtet, ungeachtet ihrer Eigentumsverhalt-
nisse und ihrer Rechtsform einen Jahresabschluss und Lagebericht aufzustellen, prifen zu lassen und offenzulegen.

ERS OFA 2 n.F. erlautert u.a. die Vorgaben des § 6b Abs. 2 ENWG zu Angaben (iber Geschéfte , gréReren Umfangs”
mit verbundenen oder assoziierten Unternehmen. Den Schwerpunkt des ERS OFA 2 n.F. bilden Erliuterungen zu den
Vorgaben des § 6b Abs. 3 EnWG zur Entflechtung der Rechnungslegung. Nach § 6b Abs. 3 EnWG sind zur Vermei-
dung von Diskriminierung und Quersubventionierung fur verschiedene Tatigkeiten (Elektrizitatsibertragung, Elek-
trizitatsverteilung, Gasfernleitung, Gasspeicherung sowie Betrieb von LNG-Anlagen) getrennte Konten zu fuhren. In
diesem Zusammenhang enthalt der Entwurf Ausflhrungen zu den grundsatzlichen Anforderungen, der Art der Kon-
tentrennung sowie Anforderungen an die Schlisselung iV.m. der angestrebten Entflechtung der Rechnungslegung.

Mit der Veréffentlichung der finalen Stellungnahme ist in Kirze zu rechnen. Im Hinblick auf die vorstehenden Ausfiih-
rungen (Eckpunkte) ergeben sich insoweit keine Anderungen.

Fundstelle: IDW Fachnachrichten 2013, S. 132 ff.

IDW RH HFA 1.018: Einheitliche Bilanzierung und Bewertung im handelsrechtlichen Konzernabschluss

Die Verlautbarung ersetzt die IDW St/HFA 3/1988. Bei der Uberarbeitung wurden Anderungen gegenuber der alten
Verlautbarung nur insoweit vorgenommen, als diese aufgrund der nunmehr geltenden Rechtslage unbedingt erfor-
derlich waren.

Fundstelle: IDW Fachnachrichten 2013, S. 214 ff.

IDW RH HFA 1.019: Handelsrechtliche Konzernrechnungslegung bei unterschiedlichen Abschlussstichtagen
Die Verlautbarung ersetzt die Stellungnahme HFA 4/1988. Bei der Uberarbeitung wurden Anderungen gegeniiber der
alten Verlautbarung grundsatzlich nur insoweit vorgenommen, als diese aufgrund der nunmehr geltenden Rechtslage
unbedingt erforderlich waren. Bemerkenswert ist allerdings, dass dartber hinaus in Tz. 6 nunmehr auch folgende
Vereinfachung flr die Praxis dargelegt wird: , Sofern aufgrund regulatorischer Vorgaben ein Zwischenbericht (z.B. ein
Halbjahresfinanzbericht nach § 37w WpHG) aufgestellt wurde, darf ein Zwischenabschluss auch auf einen vom Kon-
zernabschlussstichtag abweichenden Stichtag aufgestellt werden, wenn der Zwischenbericht auf einen innerhalb des
Dreimonatszeitraums liegenden Zwischenabschluss i.S.d. § 299 Abs. 2 Satz 2 HGB fortentwickelt wird; (...)."

Fundstelle: IDW Fachnachrichten 2013, S. 217 ff.
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IV. Weitere ausgewahlte fachliche Hinweise

Bilanzierung von Altersversorgungsverpflichtungen — Auswirkungen des BAG-Urteils vom 15. Mai 2012

Das Bundesarbeitsgericht (BAG) hat mit Urteil vom 15. Mai 2012 (3 AZR 11/10) entschieden, eine in betrieblichen
Versorgungsregelungen vor dem RV-Altersgrenzenanpassungsgesetz vereinbarte Altersgrenze, die auf Vollendung
des 65. Lebensjahres abstellt, sei regelméfRig dahingehend auszulegen, , dass damit auf die Regelaltersgrenze in der
gesetzlichen Rentenversicherung nach §§ 35, 235 Abs. 2 Satz 2 SGB VI Bezug genommen wird”.

Bisher war im Schrifttum umstritten, ob derartige Regelungen im Sinne einer starren Altersgrenze oder einer entspre-
chend der gesetzlichen Regelaltersgrenze , mitwandernden” Grenze auszulegen sind. Zu beachten ist, dass das Urteil
nicht auf unverfallbare Anwartschaften von vor 2008 ausgeschiedenen Mitarbeitern anwendbar ist. Fir Unverfallbar-
keitsbescheinigungen vor 2008 gilt die Veranderungssperre des § 2 Abs. 5 BetrAVG.

Der Hauptfachausschuss (HFA) des Instituts der Wirtschaftsprifer in Deutschland eV. (IDW) hat in seiner 230. Sitzung
mogliche Konsequenzen des BAG-Urteils flr die Bilanzierung von Altersversorgungsverpflichtungen erértert. Es wurde
festgestellt, dass das Urteil nicht generell auf vor dem RV-Altersgrenzenanpassungsgesetz geschlossene betriebliche
Versorgungsregelungen Ubertragbar sei. Vielmehr sei fur den jeweiligen Einzelfall unter Hinzuziehung arbeitsrechtli-
cher Experten zu beurteilen, ob die vorliegende Versorgungsregelung — ahnlich wie im entschiedenen Fall — darauf
schliefRen lasse, dass die Zahlung von Betriebsrenten erst nach dem Eintritt in die gesetzliche Rente beginnen soll.
Wurde bislang bei der Bewertung von Pensionsrlckstellungen davon ausgegangen, dass der Versorgungsfall mit Voll-
endung des 65. Lebensjahres eintritt und gilt kiinftig vor dem Hintergrund der aktuellen Rechtsprechung des BAG
eine davon abweichende Regelung mit einer Verschiebung des Rentenbeginns, fihrt dies nach Ansicht des HFA zu
einer ergebniswirksamen Anpassung der Pensionsrlckstellungen. Die Auswirkungen auf die Hohe der Ruckstellungen
sind von der konkreten Ausgestaltung der Versorgungszusagen im jeweiligen Einzelfall abhéangig.

Fundstelle: IDW Fachnachrichten 2013, S. 63

Handelsbilanzielle Behandlung von Aufwendungen zur Anpassung der IT an SEPA

Mit der EU-Verordnung Nr. 260/2012 des Europaischen Parlaments und des Rates vom 14. Marz 2012 zur Festlegung der
technischen Vorschriften und der Geschéftsanforderungen fur Uberweisungen und Lastschriften in Euro zur Anderung der
EG-Verordnung Nr. 924/2009 (sog. SEPA-Verordnung) wird innerhalb der EU ein integrierter Markt fur elektronische Zah-
lungen in Euro geschaffen. Das Besondere hierbei ist, dass dabei — ganz im Sinne eines reibungslos funktionierenden Bin-
nenmarktes — nicht mehr zwischen Inlandszahlungen und grenziberschreitenden Zahlungen unterschieden wird.

Um den neuen Anforderungen gerecht zu werden, muissen Unternehmen ihre Zahlungsverkehrs-IT und -software
anpassen. Der Hauptfachausschuss (HFA) des Instituts der Wirtschaftsprifer in Deutschland eV. (IDW) hat auf seiner
231. Sitzung dazu festgestellt, dass die Bildung einer Verbindlichkeitsriickstellung nicht in Betracht komme, weil die
wirtschaftliche Verursachung der Aufwendungen nicht in den bis zum Inkrafttreten der Neuregelungen endenden,
sondern erst in kiinftigen Geschaftsjahren erfolge. Allerdings kdnne im Einzelfall das Erfordernis bestehen, die anfal-
lenden Ausgaben als (nachtragliche) Anschaffungs- oder Herstellungskosten zu aktivieren.

Fundstelle: IDW Fachnachrichten 2013, S. 237

Rechnungslegung von Energieversorgungsunternehmen

Anlasslich der 111. Sitzung des Fachauschusses fur éffentliche Unternehmen und Verwaltungen (OFA) des Instituts
der Wirtschaftspriifer in Deutschland eV. (IDW) hat sich dieser Ausschuss mit einigen Zweifelsfragen zur Rechnungsle-
gung von Energieversorgungsunternehmen befasst. Dabei wurde u.a. Folgendes festgestellt:

+ Nach Artikel 8 des Dritten Gesetzes zur Neuregelung energiewirtschaftlicher Vorschriften tritt dieses Gesetz am Tag
nach seiner Verkiindung in Kraft. Dies ist der 28. Dezember 2012. Nach Auffassung des OFA ist im Hinblick auf den
erstmaligen Anwendungszeitpunkt des Gesetzes mafsgeblich, welche Regelungen am Bilanzstichtag gelten. Daher
sind die Anderungen des § 6b ENWG bei der Aufstellung von Jahresabschlissen fiir Abschlussstichtage nach dem
27. Dezember 2012 zu beachten.
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« Aufgrund der Gruppendefinition des Artikels 3 Abs. 2 FKVO kénnen Unternehmen, die im Elektrizitats- oder Gasbe-
reich tétig sind und an denen eine Gebietskdrperschaft (z.B. Gemeinde) beteiligt ist, zu vertikal integrierten Energie-
versorgungsunternehmen i.S.d. § 3 Nr. 38 EnWG werden, auch wenn zwischen diesen Unternehmen selbst keine
Beteiligungen vorliegen. Ist demnach eine Gemeinde an einem Netzbetreiber beteiligt und liegen die Vorausset-
zungen des Artikels 3 Abs. 2 FKVO vor, fallen somit andere Beteiligungsunternehmen der Gemeinde, die Energie
an andere liefern (z.B. Wohnungsbauunternehmen mit Photovoltaikanlagen), in den Anwendungsbereich des § 6b
EnWG (IDW ERS OFA 2 n.F.: Rechnungslegung nach § 6b Energiewirtschaftsgesetz). Der OFA gelangt deshalb zu
dem Ergebnis, dass atypische Energieversorgungsunternehmen eine Kontentrennung nach § 6b Abs. 3 EnWG vor-
nehmen missen.

« Ferner stellt der OFA Klar, dass Buchgewinne oder -verluste aus der VerauRerung von Vermdgensgegenstanden
zwingend der Tatigkeit (§ 6b Abs. 3 Satze 1 bis 4 ENWG) zuzuordnen sind, zu der auch der verdufSerte Vermdgens-
gegenstand selbst gehdrt hat. Dies bedeutet beispielsweise, dass Gewinne und Verluste aus der VeraufSerung von
Elektrizitats- oder Gasverteilernetzen der Tatigkeit , Elektrizitats- bzw. Gasverteilung” zuzuordnen sind.

Fundstelle: IDW Fachnachrichten 2013, S. 219 f.

IDW St/HFA 2/1996: Bilanzierung privater Zuschiisse

Die Behandlung eines erhaltenen Entwicklungskostenzuschusses als Aufwandszuschuss ist nur dann sachgerecht,
wenn der Zuschussempfanger das durch das Bilanzrechtsmodernisierungsgesetz (BilMoG) eingeflihrte Aktivierungs-
wahlrecht nach § 248 Abs. 2 Satz 1 HGB nicht ausubt. Dies hat der Hauptfachausschuss (HFA) des Instituts der Wirt-
schaftsprifer in Deutschland eV. (IDW) durch eine entsprechende Anderung der Verlautbarung klargestellt.

Fundstelle: IDW Fachnachrichten 2013, S. 192 f.

Riickstellungen fiir Altersteilzeitarbeitsverhaltnisse nach dem Tarifvertrag zum flexiblen Ubergang in die
Rente (TV FlexU) 2013

Der Arbeitgeberverband Gesamtmetall hat gegenUber dem Instituts der Wirtschaftsprufer in Deutschland eV. (IDW)
die Frage aufgeworfen, welche Auswirkungen der am 16. Mai 2013 zustande gekommene Metall-Tarifabschluss

2013 fir das Tarifgebiet Baden-Wurttemberg, der als Pilotabschluss fur andere Tarifgebiete gesehen wird, auf die
Bilanzierung von Riickstellungen fiir Altersteilzeitverhaltnisse hat. Der TV FlexU setzt ein Gegenfinanzierungserforder-
nis der Arbeitnehmerseite voraus. Im Verhandlungsergebnis 2013 ist im Hinblick auf das Gegenfinanzierungserforder-
nis der Arbeitnehmerseite zur Anwendung des TV FlexU folgende Vereinbarung getroffen worden:

,Die Tarifparteien stellen fest, dass mit der im Verhandlungsergebnis enthaltenen Erhéhung der Entgelte insgesamt
die Gegenfinanzierung auf der Grundlage des § 18.1 TV FlexU berticksichtigt ist und dass damit der Finanzierungsbei-
trag der Arbeitnehmerseite fir den Zeitraum vom 1. Mai 2013 bis zum 31. Dezember 2014 erbracht ist. Dadurch sind
die Voraussetzungen fir die Anwendung des TV FlexU bis zum 31. Dezember 2014 erfllt.”

Nach Auffassung des Hauptfachausschuss (HFA) des IDW sind deshalb flir Abschlussstichtage nach dem Zeitpunkt der
Einigung der Tarifparteien Rickstellungen flr Ansprlche auf Altersteilzeit zu bilden, die bis zum 31. Dezember 2014
von den Anspruchsberechtigten geltend gemacht werden kdnnen. Fiir die Folgejahre bleibe es bei dem Erfordernis
der Gegenfinanzierung, sodass flr diese Jahre auch keine Rickstellung gebildet werden darf.

Fundstelle: IDW Fachnachrichten 2013, S. 356 f.

Auswirkungen des BFH-Beschlusses zur Aufgabe des subjektiven Fehlerbegriffs hinsichtlich bilanzieller
Rechtsfragen auf die Anderung handelsrechtlicher Jahresabschliisse

Mit Beschluss vom 31. Januar 2013 (Az. GrS 1/10) hat der Grofe Senat des BFH entschieden, dass die Finanzverwal-
tung im Rahmen der ertragsteuerrechtlichen Gewinnermittlung auch dann nicht an die rechtliche Beurteilung gebun-
den ist, die der vom Steuerpflichtigen aufgestellten Bilanz zugrunde liegt, wenn diese Beurteilung aus Sicht eines
ordentlichen und gewissenhaften Kaufmanns im Zeitpunkt der Bilanzaufstellung vertretbar war (GrofSer Senat des
BFH: Aufgabe des subjektiven Fehlerbegriffs).
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Auf seiner 232. Sitzung erdrterte der Hauptfachausschuss (HFA) des Instituts der Wirtschaftsprifer in Deutschland e.V.
(IDW), ob die Aufgabe des subjektiven Fehlerbegriffs durch den vorstehenden Beschluss auch Auswirkungen fir den
handelsrechtlichen Fehlerbegriff hat. Nach IDW RS HFA 6 Tz. 14 ist ein Abschluss nur dann fehlerhaft, wenn der Kauf-
mann den Gesetzesverstofs spatestens im Zeitpunkt der Feststellung bei pflichtgemafer und gewissenhafter Prifung
hatte erkennen kénnen. An dieser Auffassung hélt der HFA auch im Lichte des erwahnten BFH-Beschlusses fest.

Fundstelle: IDW Fachnachrichten 2013, S. 358 f.

Bewertung von Roh-, Hilfs- und Betriebsstoffen sowie darauf bezogenen schwebenden Beschaffungsgeschaf-
ten

Bei der Bewertung von Roh-, Hilfs- und Betriebsstoffen sind nach herrschender Meinung die Preise des Beschaffungs-
markts maRgeblich, soweit es sich nicht um Uberbestande handelt. Auf der 233. Sitzung des Hauptfachausschus-

ses (HFA) des Instituts der Wirtschaftsprifer in Deutschland eV. (IDW) wurde demgegentber Folgendes festgestellt:
Sofern der Bilanzierende verldsslich nachweisen kann, dass der betreffende Gegenstand des Vorratsvermdgens nach
Weiterverarbeitung mindestens kostendeckend verdufsert werden kann, ist es nicht zu beanstanden, wenn auf eine
aullerplanmallige Abschreibung trotz gesunkener Wiederbeschaffungspreise verzichtet wird. Entsprechendes gilt
konsequenterweise fur die Bewertung einer Drohverlustrickstellung bei am Abschlussstichtag schwebenden Beschaf-
fungsgeschaften Uber solche Roh-, Hilfs- und Betriebsstoffe.

Fundstelle: IDW Fachnachrichten 2013, S. 500

Verwendung und Definitionen betriebswirtschaftlicher Kennzahlen im Konzernlagebericht

Viele Unternehmen verwenden als operative Ergebnisgrofse im Rahmen der Konzernlageberichterstattung, Segment-
berichterstattung und im Konzernanhang nach IFRS die Gréf3e ,Earnings before Interest, Tax, Depreciation and Amor-
tisation” (EBITDA). Indes wird in der Praxis mitunter eine Ergebnisgréf3e unverandert als EBITDA bezeichnet, obgleich
bestimmte Modifikationen an dieser Ergebnisgrofde erfolgen. Der Hauptfachausschuss (HFA) des Instituts der Wirt-
schaftsprifer in Deutschland eV. (IDW) hat sich deshalb anlasslich einer Bitte der Deutschen Prifstelle fir Rechnungs-
legung (DPR) mit der Frage befasst, wie mit folgenden Sachverhalten in einem handelsrechtlichen Konzernlagebericht
bei IFRS-Anwendern (§ 315a HGB) umzugehen ist:

« Als Ergebnisgrofie wird haufig ein um Sondereffekte (z.B. im Hinblick auf Kosten aus Restrukturierungen, Rechts-
streitigkeiten oder Kartellstrafen) bereinigtes EBITDA verwendet.

« Eine weitere Besonderheit besteht im Zusammenhang mit Investitionszuschiissen. Verwendet ein Unternehmen das
EBITDA als operative Ergebnisgrofiie, fihrt lediglich die nach den IFRS zuldssige Nettomethode unmittelbar zu einer
stimmigen Ergebnisgrofse. Bei dieser Methode flhrt der Zuschuss zu reduzierten Abschreibungen. Verwendet der
Bilanzierende demgegeniber die alternativ zulassige Bruttomethode (zunachst Dotierung eines in den Folgeperio-
den ergebniswirksam aufzuldsenden Passivpostens), ergibt sich nur dann eine stimmige Ergebnisgréf3e, wenn diese
neben den Bruttoabschreibungen auch um die im wirtschaftlichen Zusammenhang stehenden Ertrage aus der Ver-
einnahmung der Investitionszuschiisse (Auflésung des Passivpostens) bereinigt wird. Einige Unternehmen bereini-
gen dass EBITDA indes nur um die Bruttoabschreibungen.
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Seine Uberlegungen fasst der HFA wie folgt zusammen:

.Da es keine gesetzliche Definition des Begriffs EBITDA gibt, sind die dargestellten Sachverhalte nach Auffassung des
HFA dann nicht zu beanstanden, wenn die Vorgehensweise bei der Ermittlung der GrofSe EBITDA klar erlautert wird.
Im Falle einer Bereinigung des EBITDA um Sondereffekte muss die dabei verwendete operative Ergebnisgrofe auf die
IFRS-Ergebnisgréfe aus dem Konzernabschluss (ibergeleitet werden. Die Uberleitungsrechnung muss jeweils erken-
nen lassen, welche Bereinigungen vorgenommen worden sind. Sofern bei der Bilanzierung von Zuschiissen nach

der Bruttomethode keine Bereinigung der EBITDA-Grof3e um die Ertrage aus der Vereinnahmung der Investitionszu-
schiisse vorgenommen wird, muss dies im Konzernlagebericht klargestellt werden.”

Fundstelle: IDW Fachnachrichten 2013, S. 359 f.

Zweifelsfragen zur Anwendung des HGB i.d.F. des MicroBilG

Anlasslich seiner 232. Sitzung hat sich der Hauptfachausschuss (HFA) des Instituts der Wirtschaftsprifer in Deutsch-
land eV. (IDW) mit einigen Zweifelsfragen befasst, die sich bei Anwendung des MicroBilG (Kleinstkapitalgesellschaften-
Bilanzrechtsanderungsgesetz — MicroBilG) (Rechnungslegung fur Kleinstkapitalgesellschaften (MicroBilG)) ergeben.

+ Bei Wahlpflichtangaben ist der HFA der Auffassung, dass auf diese verzichtet werden kann, wenn der zu erldu-
ternde Posten in der verklrzten Bilanz oder GuV (zulassigerweise) nicht gesondert ausgewiesen wird. Demgegen-
Uber sind Angaben zu Bilanz- oder GuV-Posten, die nicht auf Regelungen des HGB, sondern auf gesellschaftsrechtli-
chen Vorschriften beruhen (z.B. Angabe der Forderungen gegenuber Gesellschaftern einer GmbH gem. § 42 Abs. 3
GmbHG) stets zu machen.

+ Handelt es sich bei einer Zwischenholding um eine Kleinstkapitalgesellschaft, sind die fir eine Befreiung notwendi-
gen Angaben (§ 291 Abs. 2 Satz 1 Nr. 3 HGB) auch bei einem Verzicht auf die Aufstellung eines Anhangs erforder-
lich.

- Die Schlusserklarung des Vorstands zum Abhangigkeitsbericht ist unter der Bilanz wiederzugegeben, wenn die
Kleinstkapitalgesellschaft weder einen Anhang noch einen Lagebericht aufstellt.

« Fur den Fall einer Inanspruchnahme der Offenlegungserleichterungen (Hinterlegung der Bilanz gem. § 326 Abs. 2
Satz 1 HGB) ist zu beachten, dass Angaben, die ,unter der Bilanz” zu machen sind, Bestandteil der Bilanz sind.
Besteht an sich fur die Aufstellung des Jahresabschlusses die Alternative, Angaben im Anhang zu machen, entfallt
diese Alternative, falls kein Anhang hinterlegt wird. Wird vom Bilanzierenden kein Anhang hinterlegt, sind deshalb
insbesondere die Haftungsverhaltnisse i.S.v. § 251 HGB unter der Bilanz anzugeben und mit der Bilanz offenzulegen.

Fundstelle: IDW Fachnachrichten 2013, S. 360 f.
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Die nachfolgende Ubersicht zeigt den Stand der Ubernahme neuer und geénderter Standards und Interpretationen in
europadisches Recht.

Abb. 1 - Erstanwendung der IFRS und Endorsement

Stand: 21.11.2013 Kai Haussmann

Inkrafttreten fiir Geschéftsjahre beginnend am oder nach dem: Tel: +49 (0)69 75695 6556
2014 2017+ Mobil: +49 (0)151 5800 5340
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Fundstelle: Der regelmafSig aktualisierte Endorsement-Status kann auf unserer IASPlus Webseite abgerufen werden.

Gednderte Vorschriften zur Konzernrechnungslegung

Der IASB hat im Mai 2011 mit dem sogenannten Konsolidierungspaket — bestehend aus IFRS 10 Consolidated Finan-
cial Statements, IFRS 11 Joint Arrangements und IFRS 12 Disclosure of Interests in Other Entities sowie IAS 27(2011)
Separate Financial Statements und IAS 28 (2011) Investments in Associates and Joint Ventures — gednderte Vorschrif-
ten zur Konsolidierung, zu gemeinsamen Vereinbarungen und zu Angaben zu Beteiligungen an anderen Unterneh-
men verdffentlicht. In der Européischen Union sind diese Standards erstmals verpflichtend fir Geschaftsjahre anzu-
wenden, die am oder nach dem 1. Januar 2014 beginnen, und damit ein Jahr spater als vom IASB vorgesehen.

Eine freiwillige vorzeitige Anwendung ist gleichwohl méglich und kann von Unternehmen in Anspruch genommen
werden, deren Abschllsse auch den IFRS, wie sie vom IASB verabschiedet wurden, entsprechen mussen.

IFRS 10 enthalt mit dem Beherrschungskonzept nunmehr ein einheitliches Konzept zur Frage der Konsolidierungs-
pflicht, wodurch die bisherigen Sonderregelungen fir Zweckgesellschaften obsolet geworden sind. Im Vergleich
zu den bisherigen Vorschriften kénnen dabei vermehrt Ermessensentscheidungen des Bilanzierenden notwendig
werden.

IFRS 11 betrifft Joint Ventures im weiteren Sinne, d.h. Vereinbarungen, bei denen gemeinsame Beherrschung aus-
gelbt wird. Dabei wird nunmehr zwischen gemeinsamer Geschaftstatigkeit und Gemeinschaftsunternehmen unter-
schieden. Wesentliche Anderung hierbei ist der Wegfall der bisher zuléssigen Quotenkonsolidierung.

IFRS 12 schlief3lich ist ein reiner Angabenstandard und enthalt die erforderlichen Mindestangaben zu Beteiligungen

an Tochterunternehmen, gemeinsamen Vereinbarungen, assoziierten Unternehmen und nicht-konsolidierten struktu-
rierten Einheiten. Diese sind im Vergleich zu den bisherigen Angabepflichten deutlich umfangreicher.
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http://www.iasplus.com/de/publications/german-publications/uebernahmestand-in-europa

Weitergehende Informationen enthalt unser Newsletter IFRS fokussiert Mai 201 1.

Fundstelle: Die englischen Standardtexte kdnnen (nach einmaliger Registrierung) kostenfrei auf der Webseite des IASB
heruntergeladen werden.

Reform der Leasingbilanzierung

Der IASB hat im Mai 2013 den ED/2013/6 Leases verdffentlicht. Bei diesem Standardentwurf handelt es sich um den
zweiten Vorschlag fur eine Neuregelung der Leasingbilanzierung, ein erster Entwurf wurde bereits im August 2010
veroffentlicht.

Der Standardentwurf schreibt fir Leasingnehmer vor, dass diese grundsatzlich alle Leasingverhaltnisse bilanzwirksam
zu erfassen haben, indem die durch das Leasingverhaltnis erlangten Nutzungsrechte und eingegangenen Zahlungs-
verpflichtungen in der Bilanz angesetzt werden. Im Entwurf werden zwei Typen von Leasingverhaltnissen unterschie-
den, nach denen sich die Folgebewertung richtet. Diese entspricht zum einen der bisherigen bilanziellen Behand-
lung von Finanzierungsleasingverhaltnissen, wahrend zum anderen eine lineare Aufwandserfassung tber die Laufzeit
erfolgt.

Der Bilanzierung beim Leasinggeber liegt ebenfalls diese Unterscheidung der Leasingverhaltnisse zugrunde. Das vor-
geschlagene Modell gleicht dabei der bisherigen Leasingbilanzierung; Nuancen ergeben sich aber bei der Erfassung
der Erl6se und der Abzinsung des Restbuchwerts.

Die Vorschlage im Einzelnen sind in unserem Newsletter IFRS fokussiert Juni 2013 dargestellt. Dartber hinaus haben
wir ausgewabhlte Fragen, die sich aus der Anwendung der vorgeschlagenen Regelungen ergeben kdnnen, in unserem
Newsletter IFRS fokussiert September 2013 naher beleuchtet und mit erlauternden Beispielen unterlegt.

Fundstelle: Der Standardentwurf kann auf der Webseite des IASB heruntergeladen werden.

Zukiinftige Bilanzierung von Finanzinstrumenten
Der IASB hat sein Projekt zur Neuregelung der Bilanzierung von Finanzinstrumenten und zur vollstandigen Ersetzung
von IAS 39 Financial Instruments: Recognition and Measurement in drei Phasen unterteilt:

« Phase 1: Klassifizierung und Bewertung
+ Phase 2: Wertminderung von finanziellen Vermégenswerten
« Phase 3: Bilanzierung von Sicherungsbeziehungen (Hedge Accounting)

Mit dem bisher vorliegenden IFRS 9 Financial Instruments wurden bisher lediglich die Vorschriften zur Klassifizierung
und Bewertung verabschiedet. IFRS 9 ist erstmalig verpflichtend auf Geschaftsjahre anzuwenden, die am oder nach
dem 1. Januar 2015 beginnen, eine Ubernahme in europaisches Recht ist bisher nicht erfolgt.

Unser Newsletter IFRS fokussiert Oktober 2013 fasst den aktuellen Diskussionsstand (vor Vollendumng der Phase 3)
des IASB zum Finanzinstrumenteprojekt zusammen.

Am 19. November 2013 hat der IASB eine Uberarbeitete Fassung des IFRS 9 veroffentlicht, der die geanderten Vor-
schriften zur Bilanzierung von Sicherungsbeziehungen enthalt und somit die Phase 3 abschliefst. Dabei wurde auch
der genannte verpflichtende Erstanwendungszeitpunkt gestrichen. Dieser wird erst dann neu festgelegt, wenn die
Vorschriften zu den begrenzten Anderungen bei der Klassifizierung und Bewertung und zum Wertminderungsmodell
fUr finanzielle Vermogenswerte finalisiert wurden.

Klassifizierung und Bewertung

Der im November 2012 veréffentlichte ED/2012/4 Classification and Measurement: Limited Amendments to IFRS 9
enthalt Vorschlage fur begrenzte Anderungen an den bereits vorliegenden Vorschriften fiir die Klassifizierung und
Bewertung von Finanzinstrumenten.
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Wesentlicher Punkt ist die vorgeschlagene Einfiihrung einer neuen Kategorie , erfolgsneutral zum beizulegenden Zeit-
wert bewertet”. Darunter sollen Fremdkapitalinstrumente fallen, die die Zahlungsstrombedingung (d.h. Zins und Til-
gung i.S.d. IFRS 9) erflllen und in einem Geschaftsmodell gehalten werden, das sowohl die Vereinnahmung der ver-
traglich vereinbarten Zahlungsstréme als auch die Verduferung als Zielsetzung hat. Sind diese Kriterien erfllt, so sind
die Finanzinstrumente zum beizulegenden Zeitwert in der Bilanz anzusetzen und Wertdnderungen erfolgsneutral im
sonstigen Ergebnis zu erfassen.

Daneben erhalt der Standardentwurf Klarstellungen bezlglich der Geschaftsmodellbeendigung sowie neue Vorschrif-
ten im Rahmen der Beurteilung der Zahlungsstrombedingung fur finanzielle Vermogenswerte, bei denen der wirt-
schaftliche Zusammenhang zwischen Zins und Tilgung modifiziert wurde.

Unser Newsletter IFRS fokussiert Dezember 2012 stellt die Vorschldge im Detail dar.
Fundstelle: Der Standardentwurf kann auf der Webseite des IASB heruntergeladen werden.

Neues Wertminderungsmodell fiir finanzielle Vermdégenswerte

Der IASB hat im Marz 2013 den ED/2013/3 Financial Instruments: Expected Credit Losses veroffentlicht. Der Stan-
dardentwurf stellt den inzwischen dritten Vorschlag fur ein neues Wertminderungsmodell fur finanzielle Vermégens-
werte dar, das bei Verabschiedung in den IFRS 9 integriert werden soll. Grundidee ist weiterhin die EinfUhrung eines
Modells der erwarteten Verluste (expected loss model), das im Vergleich zum derzeitigen Modell der eingetretenen
Verluste (incurred loss model) zu einer deutlich vorgezogenen Verlusterfassung fuhren wird.

Das vorgeschlagene Modell enthalt drei Stufen, nach denen sich die Hohe der zu erfassenden Wertminderung ergibt.
Wahrend fur Instrumente in Stufe 1 der Barwert der erwarteten Zahlungsausfalle bei einem Ausfallereignis innerhalb
der nachsten zwolf Monate als Wertminderung zu erfassen ist, ist dies in den Stufen 2 und 3 jeweils der Barwert der
erwarteten Zahlungsausfalle innerhalb der Restlaufzeit. Grundsatzlich sind alle Instrumente bei Zugang in Stufe 1 ein-
zuordnen. Ein Transfer in Stufe 2 hat zu erfolgen, wenn die Instrumente seit Zugang eine signifikante Erhdhung des
Ausfallrisikos aufweisen. Der Entwurf enthalt hierzu entsprechende Indikatoren. Ein Transfer in Stufe 3 erfolgt schlief3-
lich, wenn darUber hinaus objektive Hinweise auf eine Wertminderung vorliegen.

Der Standardentwurf sieht ein vereinfachtes Wertminderungsmodell vor, bei dem die Risikovorsorge in Héhe der
erwarteten Verluste der Restlaufzeit zu erfassen ist, d.h., die Instrumente werden pauschal der Stufe 2 zugeordnet.
Dieses vereinfachte Modell ist verpflichtend auf Forderungen aus Lieferungen und Leistungen, die kein Finanzierungs-
element enthalten, anzuwenden. Fiir Forderungen mit Finanzierungselement sowie Leasingforderungen besteht ein
Wahlrecht, das vereinfachte Modell anzuwenden.

Auferdem sieht der Standardentwurf eine Reihe von Anhangangaben vor.

Die Einzelheiten des vorgeschlagenen Wertminderungsmodells sind in unserem Newsletter IFRS fokussiert Marz 2013
dargestellt.

Bilanzierung von Sicherungsbeziehungen (General Hedge Accounting)

Der IASB hat am 19. November 2013 eine Erganzung an IFRS 9 Financial Instruments verdffentlicht, mit der das neue
allgemeine Modell fur die Bilanzierung von Sicherungsbeziehungen in den Standard eingefligt wird. Dieses Modell
bietet mehr Maglichkeiten flr die Anwendung der Bilanzierung von Sicherungsbeziehungen und erméglicht es den
Bilanzierenden, ihre Tatigkeiten auf dem Gebiet des Risikomanagements besser im Abschluss widerzuspiegeln. Einen
Uberblick Gber das neue Regelwerk enthalt unser Newsletter IFRS fokussiert November 2013.

Fundstelle: Der Standardentwurf kann auf der Webseite des IASB heruntergeladen werden.
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Il. Deutsches Rechnungslegungs Standards Committee

DRSC AH 1 (IFRS): Einzelfragen zur Bilanzierung von Altersteilzeitverhaltnissen nach IFRS

Das DRSC hat im Dezember 2012 den Anwendungshinweis AH 1 (IFRS) Einzelfragen zur Bilanzierung von Altersteil-
zeitverhéltnissen nach IFRS verdffentlicht. Dieser behandelt die Auswirkungen des geanderten IAS 19 (2011) Emplo-
yee Benefits auf die Bilanzierung von Aufstockungsleistungen und Erflllungsriickstdnden im Rahmen von Altersteil-
zeitvereinbarungen im Sinne des AItTZG. Diese Auswirkungen ergeben sich im Wesentlichen bei Ausgestaltungen
nach dem sog. Blockmodell.

IAS 19 (2011) ist erstmalig verpflichtend auf Geschaftsjahre anzuwenden, die am oder nach dem 1. Januar 2013
beginnen.

Fundstelle: Der Anwendungshinweis AH 1 kann auf der Webseite des DRSC heruntergeladen werden.

lll. Institut der Wirtschaftspriifer

IDW ERS HFA 47: Einzelfragen zur Ermittlung des Fair Value nach IFRS 13

IDW ERS HFA 47 behandelt Auslegungsfragen bei der Anwendung von IFRS 13 Fair Value Measurement. IFRS 13
regelt standardibergreifend die Ermittlung des beizulegenden Zeitwerts und ist immer dann anzuwenden, wenn ein
IFRS die Bewertung zum Fair Value erfordert oder erlaubt oder die Angabe des Fair Values verlangt.

Die Verlautbarung befasst sich u.a. mit der Bestimmung des Haupt- bzw. vorteilhaftesten Markts, dem Konzept der
hochst- und bestmoglichen Nutzung, der Auswahl geeigneter Bewertungsverfahren bzw. -methoden und der Fair-

Value-Hierarchie. Weiterhin enthalten sind Ausfihrungen zur Ermittlung des Fair Value von Derivaten.

Fundstelle: IDW-Fachnachrichten 2013, S. 193 ff.

Uber Entwicklungen nach dem Redaktionsschluss und zu weiteren Hintergrinden informieren wie Sie auf unserer
Website IASPlus (http://www.iasplus.com/de).
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Aktualisiertes Arbeitsprogramm des IASB verfligbar
26.11.2013

Im Nachgang seiner jingsten Sitzung hat der IASB sein Arbeitsprogramm
aktualisiert. Die emeuten Erdrterungen im Versicherungsprojekt sollen jetzt erst im
ersten Quartal 2014 aufgenommen werden, und das Diskussicnspapier zu
Preisregulierung wird jetzt erst im zweiten Quartal 2014 erwartet. Die nachsten
Schritte im Projekt zu Put-Optionen auf nicht beherrschende Anteile sollen im
ersten Quartal 2014 festgelegt werden.

IFRS-Stiftung ernennt neue Treuhander
26.11.2013

Die IFRS-Stiftung hat die Emennung ven Maria Helena Santana und Lynn Wood
zu Treuhandemn der IFRS-Stiftung bekanntgegeben. Beide ersetzen
ausscheidende Treuhander mit Shnlichem Hintergrund. Die Amtszeiten der neuen
Treuh3nder beginnen am 1. Januar 2014 und enden am 31. Dezember 2016 und
kénnen einmalig um drei Jahre verlangert werden.

Kanftige Ereignisse

5. Jahrestagung der AOSSG
27.11.2013-28.11.2013
Colombo

14. Sitzung des HGB-
Fachausschusses des DRSC

02.12.2013
Berlin

4. Gemeinsame Sitzung von
IFRS- und HGB-
Fachausschuss

03.12.2013

Berlin

IFRS in your pocket 2013

Die neueste Ausgabe unseres beliebten
Leitfadens zu den IFRS

AFRAC 2013

28.11.2013

Wien

Diskussionsforum von FEE
und ACCA zum
Maystadtbericht
02.12.2013

Brissel, EU-Parlament
Konferenz von ICAEW und
IFRS-Stiftung
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Steuerbilanz

|. Gesetzgebung

Hebung stiller Lasten — neuer Anlauf fiir verscharfende Regelung im AIFM-StAnpG

Mit einem weiteren Urteil entwickelte der BFH seine Rechtsprechung zur Passivierung angeschaffter Verbindlich-
keiten fort. Am 12. Dezember 2012 (I R 69/11, DStR 2013, 570) entschied er, dass betriebliche Pensionsverpflich-
tungen aufgrund einer sog. Direktzusage, welche beim VerduRRerer den steuerlichen Ruckstellungsbeschrankungen
nach § 6a EStG unterworfen sind, bei demjenigen Erwerber, der die Verbindlichkeit im Zuge eines Betriebserwerbs
Ubernommen hat, nicht mit dem besonderen Teilwert nach § 6a EStG 1997, sondern als ungewisse Verbindlich-

keit auszuweisen und von ihm auch an den nachfolgenden Bilanzstichtagen ausschlieRlich nach § 6 Abs. 1 Nr. 3 Johannes Huken

EStG 1997 mit ihren Anschaffungskosten oder ihrem hdheren Teilwert zu bewerten sind. Im zugrundeliegenden Tel: +49 (0)211 8772 3810
Streitfall hatte eine GmbH einen Betrieb erworben und hierbei die gegenlber den Arbeitnehmern bestehenden Mobil: +49 (0)178 877 2931
Pensionsverpflichtungen Gbernommen. Die VerduRerin erstattete die Verpflichtung durch Verrechnung mit dem jhuken@deloitte.de

Kaufpreis. Das Finanzamt wollte die Pensionsrickstellung zum Zeitpunkt der Betriebstiibernahme zwar mit den
Anschaffungskosten, in der Folgebilanz jedoch mit den niedrigeren, durch versicherungsmathematisches Gutach-
ten ermittelten Teilwert nach § 6a EStG ausweisen.

Der BFH entschied, dass aus dem Realisationsprinzip (§ 252 Abs. 1 Nr. 4 Hs. 2 HGB) folge, dass auch Ubernommene
Passivposten erfolgsneutral zu behandeln seien. Steuerliche Ansatz- und Bewertungsvorbehalte werden vom Grund-
satz der Erfolgsneutralitat des Anschaffungsvorgangs auch an den folgenden Bilanzstichtagen verdrangt (gegen
BMF-Schreiben v. 11. November 2011 = IV C 2 =S 1978b/08/10001, BStBI. 1 2011, 1314, Rdn. 04.16). Zuvor hatte
der BFH dies fur Drohverlustrickstellungen nach § 5 Abs. 4a EStG und Jubilaumsrickstellungen nach § 5 Abs. 4
EStG entschieden (vgl. BFH-Urteil v. 16.12.2009 — | R 102/08, BStBI. 11 2011, 566; BFH-Urteil v. 14. Dezember 2011 —
I'R 72/10, BFH/NV 2012, 635). Dies gilt unabhangig davon, ob die Schuld im Wege eines Schuldbeitritts, einer Ver-
tragsubernahme oder wie hier eines Betriebsiibergangs nach § 613a BG libernommen wird. Mit einem weiteren
Urteil vom gleichen Tage bestatigte der BFH diese Grundsatze auch fur den Fall der bei einer Ausgliederung zur Neu-
grindung ubernommenen Pensionsverpflichtung (BFH-Urteil v. 12. Dezember 2012 — | R 28/11, DStR 2013, 575).

Der Gesetzgeber hatte im AIFM-Steuer-Anpassungsgesetz eine Regelung zur Anwendung der Ansatz- und Bewer-
tungsvorbehalte bei der Ubernahme von Verbindlichkeiten in § 5 Abs. 7 EStG-E vorgesehen (vgl. BR-Drucks. 95/13 B).
Zusatzlich sollte ein neuer § 4f EStG-E missbrauchliche Gestaltungen durch Schuldibernahmen oder -freistellungen
verhindern. Mehrere Landesregierungen haben am 24. Oktober 2013 (BR-Drs. 740/13) im Bundesrat beantragt, den
Entwurf des AIFM-StAnpG in den Bundestag einzubringen. Ziel ist die Verabschiedung des Gesetzes noch im Jahre
2013. Der Bundesrat hat in seiner Sitzung vom 8. November 2013 den Antrag angenommen. Im Hinblick auf die
Inhalte der Koalitionsverhandlungen und die Mehrheitsverhaltnisse im Bundestag spricht viel dafir, dass die Regelun-
gen auch Gesetz werden.

Fundstelle: Deloitte-Tax-News

Neuregelung zur Verlustiibernahmeregelung fir neue Gewinnabfiihrungsvertrage und Vertragsanderungen
nach § 17 Satz 2 Nr. 2 iV.m. § 34 Abs. 10b KStG n.F.

Mit dem Gesetz zur Anderung und Vereinfachung der Unternehmensteuerreform und des steuerlichen Reisekosten-
rechts (BGBI. I S. 285) wurde u.a. § 17 Satz 2 Nr. 2 KStG im Hinblick auf die Anforderungen an die Verlustubernah-
meklausel in Gewinnabflhrungsvertragen geandert. Bisher musste die Verlustibernahme im Vertrag entsprechend
den Vorschriften des § 302 AktG vereinbart sein. Nach Verwaltungsauffassung und BFH-Rechtsprechung beinhaltete
dies die ausdrlckliche Vereinbarung samtlicher Regelungen des § 302 AktG (aulSer Abs. 2, der nur fur die Betriebs-
verpachtung gilt) durch Verweis oder Wortlautwiedergabe. Hieraus resultierten in der Praxis haufige Fehler und die
Notwendigkeit von Anpassungen bei Gesetzesanderungen. Nach der neuen Fassung der Vorschrift muss die Ver-
lustibernahme durch Verweis auf § 302 AktG in seiner jeweils gultigen Fassung vereinbart sein (sog. ,,dynamischer
Verweis”).
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Nach der Anwendungsregel in § 34 Abs. 10b KStG ist bei Anschluss oder Anderung eines Gewinnabfihrungsvertra-
ges nach dem 26. Februar 2013 die Aufnahme eines dynamischen Verweises erforderlich. Bei vor dem 26. Februar
2013 abgeschlossenen Gewinnabflihrungsvertragen besteht keine Notwendigkeit zur Anpassung der Verlustiber-
nahmeklausel, wenn dieser nicht aus anderen Griinden geandert wird.

Sofern die Verlustibernahmeklausel in bestehenden Vertragen nicht den bisherigen Anforderungen des § 17 Satz 2
Nr. 2 KStG a.F. (Vereinbarung entsprechend den Regelungen des § 302 AktG) entspricht, besteht die Moglichkeit der
Heilung der Organschaft durch (i) Beendigung der Organschaft oder wenn (i) eine Verlustibernahme entsprechend
§ 302 AktG tatsachlich erfolgt ist und eine Verlustibernahme in Form eines dynamischen Verweises bis zum

31. Dezember 2014 wirksam vereinbart wird. Diese Maéglichkeit besteht nach dem Gesetzeswortlaut flr Veranla-
gungszeitraume, die vor dem 31. Dezember 2014 enden. Dies hat jedoch zur Folge, dass der Veranlagungszeitraum
2014 von der Heilungsmadglichkeit nicht mehr erfasst ist. Nach einem Schreiben des BMF an den Bundesverband der
Deutschen Industrie eV. vom 29. Mai 2013 sollte der Zeitpunkt auf den 1. Januar 2015 korrigiert werden. Eine ent-
sprechende Regelung war im Entwurf des AIFM-StAnpG enthalten, welches jedoch aus anderen Grinden im Bundes-
rat scheiterte.

Der BFH hat sich — teilweise obiter dicta — zu der Ubergangsregelung gedufert: (i) Die Regelung gilt danach fir alle
offenen VZ und auch fir Gewinnabflhrungsvertrage, die vor Inkrafttreten des Gesetzes beendet wurden. (ii) Die
Regelung ist anwendbar, wenn der Gewinnabfihrungsvertrag unvollstandig auf § 302 AktG verweist, er einen unzu-
reichenden eigenstandigen Text enthalt oder er Uberhaupt keine Regelung zur Verlustibernahme enthélt. (iii) Die Vor-
aussetzung der tatsachlichen Verlustibernahme ist irrelevant, wenn die Organgesellschaft Uberhaupt keinen Verlust
erzielt hat (BFH-Urteil vom 24. Juli 2013 — | R 40/12, BFH/NV 2013, 1737).

Fundstelle: Deloitte-Tax-News

Il. Rechtsprechung

Grofer Senat des BFH: Aufgabe des subjektiven Fehlerbegriffs

Eine Bilanzberichtigung nach § 4 Abs. 2 Satz 1 EStG setzte nach dem bisherigen Verstandnis des sog. subjektiven
Fehlerbegriffs voraus, dass die Bilanz objektiv unrichtig ist und dem Steuerpflichtigen die Fehlerhaftigkeit bewusst
war. Danach schied die Berichtigung einer Bilanz nach Einreichung beim Finanzamt dann aus, wenn sie der — bei ihrer
Aufstellung glltigen — hochstrichterlichen Rechtsprechung entsprach und wenn es zu diesem Zeitpunkt noch keine
hochstrichterliche Rechtsprechung gegeben hatte, spater aber eine fir den Steuerpflichtigen glinstige Entscheidung

erging.

Der Grof3e Senat des BFH hat mit Beschluss vom 31. Januar 2013 (GrS 1/10, BStBI. 11 2013, 317) den subjektiven
Fehlerbegriff in Rechtsfragen aufgegeben. Fur die Ermittlung des zutreffenden Gewinns ist ausschlief3lich die objek-
tive Rechtslage mafsgebend, selbst wenn die einem Bilanzansatz zugrunde gelegte Rechtsauffassung der vorher von
Finanzverwaltung und/oder Rechtsprechung gebilligten Bilanzierungspraxis entsprach. Zukinftig ist eine Bilanzberich-
tigung somit geboten, wenn sie sich zulasten und zugunsten des Steuerpflichtigen auswirkt. Damit ging der

Grol3e Senat Uber den Rechtsvortrag des vorlegenden I. Senats des BFH hinaus (vgl. BFH-Beschluss v. 7. April 2010 —

I R 77/08, BStBI. I 2010, 739). Offen blieb, ob der subjektive Fehlerbegriff weiterhin in Fallen anwendbar bleibt, bei
denen der Steuerpflichtige ohne Verstol$ gegen die ihm obliegenden Sorgfaltspflichten bei der Bilanzierung von unzu-
treffenden Tatsachen ausgegangen ist.

Fundstelle: Deloitte-Tax-News
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Rechnungsabgrenzung bei Handy-Subventionen

Mit Urteil vom 15. Mai 2013 (I R 77/08) entschied der BFH, dass ein Mobilfunkunternehmen fir die verbilligte
Abgabe von Mobiltelefonen bei gleichzeitigem Abschluss von Mobilfunkdienstleistungsvertragen mit 24-monati-
ger Mindestlaufzeit aktive RAP zu bilden hat. Der diesem Verfahren zugrunde liegende Fall flihrte zu dem Vorlage-
beschluss an den Grof3en Senat zur Fortgeltung des subjektiven Fehlerbegriffs (GrofSer Senat des BFH: Aufgabe des
subjektiven Fehlerbegriffs). Mit der Entscheidung bestatigt der I. Senat seine im Vorlagebeschluss gedufSerte Ansicht.

Als RAP sind auf der Aktivseite Ausgaben vor dem Abschlussstichtag anzusetzen, soweit sie Aufwand fir eine
bestimmte Zeit nach diesem Tag darstellen (§ 5 Abs. 5 Satz 1 Nr. 1 EStG). Nach Auffassung des BFH sind Ausga-
ben nicht nur Bar- oder Buchgeldzahlungen, sondern auch wirtschaftlich gleichwertige Vermdgensminderungen
durch geldwerte Sachleistungen. Bei der verbilligten Abgabe des Mobiltelefons handele es sich um einen Zuschuss
des Mobilfunkunternehmens an den Kunden, der mit dem Kaufpreis verrechnet werde. Diese Vermégensminderung
musse im Hinblick auf die Rechnungsabgrenzung wie eine bare gleichbehandelt werden.

Die Urteilsgrundsatze sind nicht nur fir Mobilfunkunternehmen, sondern fr alle Unternehmen von Bedeutung, die
Kunden aus Anlass des Abschlusses eines Dienstleistungsvertrages mit sukzessiver Geldleistungspflicht unentgeltliche
oder verbilligte Sachleistungen anbieten. Die Entscheidung nimmt keine Stellung zur Behandlung des Vorgangs beim
Kunden. Hier liegt die spiegelbildliche Bildung eines passiven RAP nahe, sofern das Mobiltelefon Betriebsvermdgen
wird (vgl. hierzu BMF-Schreiben v. 20. Juni 2005 — IV B 2 — S 2134 — 17/05, BStBI. | 2005, 801).

Fundstelle: Deloitte-Tax-News

Begrenzung des Wertaufhellungszeitraums

Wertaufhellend sind nur Umstande, die zum Bilanzstichtag bereits objektiv vorlagen und nach dem Bilanzstichtag
lediglich bekannt oder erkennbar wurden. Mit Beschluss vom 12. Dezember 2012 (IV B 27/12, BFH/NV 2013, 545)
entschied der BFH, dass der Wertaufhellungszeitraum fur eine Kapitalgesellschaft an dem Tag endet, an dem sie spa-
testens eine Bilanz hatte erstellen mussen. Dies ist fir den Bilanzstichtag 31. Dezember nach § 264 Abs. 1 Satz 3 HGB
der 31. Marz des Folgejahres. Im zugrunde liegenden Fall hatte eine GmbH ihre Bilanz zum 31. Dezember 2007 Ende
Marz 2008 erstellt und bei Forderungen gegen eine Tochtergesellschaft nur voribergehende Wertminderungen ange-
nommen. Im Juli 2008 stellte sich heraus, dass die Tochtergesellschaft ein Sanierungsfall war. Im Jahr 2009 anderte
die GmbH ihre Bilanz 2007 und nahm Abschreibungen auf die Forderungen und den Anteil vor. Dies war jedoch
nicht zulassig.

BVerfG-Vorlage: Ist die fehlende Buchwertiibertragung von Wirtschaftsglitern zwischen beteiligungsidenti-
schen Personengesellschaften gleichheitswidrig?

Nach § 6 Abs. 5 EStG ist in verschiedenen Fallen der Uberfiinrung eines Wirtschaftsguts zwischen Betriebs- und Son-
dervermdgen desselben Steuerpflichtigen der Buchwert anzusetzen. Vom Wortlaut der Vorschrift nicht umfasst ist der
Fall, dass ein Wirtschaftsgut von einem Betriebsvermdgen einer Mitunternehmerschaft in das Betriebsvermdgen einer
beteiligungsidentischen Mitunternehmerschaft (Schwesterpersonengesellschaft) berflihrt wird. In diesem Fall sind
die stillen Reserven aufzudecken. Diese unterschiedliche steuerrechtliche Behandlung wird teilweise als gleichheits-
widrig (Art. 3 Abs. 1 GG) angesehen. Innerhalb des BFH besteht Streit zwischen dem IV. und dem I. Senat, ob sich die
erforderliche Gleichbehandlung und damit die Steuerneutralitit dieses Ubertragungsvorgangs durch Gesetzesausle-
gung erreichen lassen (vgl. BFH [V B 105/09, BStBI. Il 2010, 971; BFH | R 72/08, BStBI. 11 2010, 471). Mit Beschluss
vom 10. April 2013 (I R 80/12) hat der I. Senat nunmehr dem Bundesverfassungsgericht diese Frage zur Normenkon-
trolle vorgelegt.

Fundstelle: Deloitte-Tax-News
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Aufbewahrung von Geschéaftsunterlagen: Hohe der Riickstellung

Mit Urteil vom 11. Oktober 2012 (I R 66/11, BFH/NV 2013, 622) entschied der BFH gegen die Auffassung der Finanz-
verwaltung (OFD Magdeburg, Vfg. v. 21. September 2006 — S 2137 — 41-St 211), dass in die Bewertung der Ruckstel-
lung fur die Verpflichtung zur Aufbewahrung von Geschaftsunterlagen mit den Selbstkosten auch die Finanzierungs-
kosten (Zinsen) flr die Herstellung der Archivrdume einzubeziehen sind, die nicht unmittelbar einzelfinanziert wurden,
sondern auch solche aus einer sog. Poolfinanzierung. Bei dieser gibt der Steuerpflichtige samtliche liquiden Eigen-
und Fremdmittel in einen Pool und finanziert hieraus samtliche Aufwendungen seines Geschaftsbetriebs. Die Zinsen
konnen nur als notwendige Gemeinkosten berucksichtigt werden, wenn sie sich durch Kostenschlisselung verursa-
chungsgerecht der Herstellung/Anschaffung der Archivraume zuordnen lassen und nach Maf3gabe des § 6 Abs. 1

Nr. 3a Buchst. b EStG 2002 angemessen sind. Geklart war bereits, dass fur Archivierungskosten dem Grunde nach
eine Ruckstellung zu bilden ist (vgl. BFH-Urteil v. 18. Januar 2011 — X R 14/09, BStBI. I 2011, 496).

Bei der Ermittlung des angemessenen Gemeinkostenschllssels sind die jeweiligen Umstande zu beriicksichtigen. Im
entschiedenen Fall hatte eine Sparkasse eine Poolfinanzierung ihres gesamten Geschaftsbetriebs durchgeflhrt. Bei der
Ermittlung der in die Ruckstellungsberechnung einzubeziehenden Zinsen waren die Solvatibilitatsgrundsatze fur Kre-
ditinstitute, eine etwaige Ruckflhrung der Refinanzierungsquote des Pools und der abschreibungsbedingte Rickgang
der Gebaudewerte zu berlcksichtigen. Das Urteil hat Uber den entschiedenen Fall der Poolfinanzierung bei Kreditins-
tituten hinaus in der Praxis allgemeine Bedeutung, weil nunmehr bei der Bewertung von Sachleistungsverpflichtungen
samtliche Gemeinkosten — fixe und variable — einbezogen werden. Der Vollkostenansatz kann daher auch bei Instand-
haltungs-, Rekultivierungs- oder Gewahrleistungsarbeiten zu hoheren Rickstellungen fihren.

Fundstelle: Deloitte-Tax-News

Reinvestitionsriicklage nach § 6b EStG: richtige Ausiibung des Wahlrechts

In einem vom BFH entschiedenen Fall war die Ubertragung einer § 6b-EStG-Riicklage wegen eines technischen Feh-
lers gescheitert. Aufgrund des personenbezogenen Verstandnisses der Vorschrift kénnen Einzelunternehmer begins-
tigte VeraufSerungsgewinne auch zwischen Gesamthandsvermdgen und Sonderbetriebsvermdgen einer Mitunterneh-
merschaft Ubertragen. Mit Urteil vom 19. Dezember 2012 (IV R 41/09, DStR 2013, 299) stellte der BFH erstmals klar,
dass das Bilanzierungswahlrecht fir die Auflésung einer § 6b-Riicklage immer in der Bilanz des Verdufserungsbetriebs
auszuiben ist, auch wenn die Ricklage auf Reinvestitionsglter eines anderen Betriebs des Steuerpflichtigen Ubertra-
gen werden soll.

Im Streitfall hatten die Klager das Wahlrecht zur Auflésung der § 6b-Riicklage ausschliefslich in den Sonderbilanzen
des Reinvestitionsbetriebs durch Abzug von den Anschaffungskosten der Reinvestitionsglter ausgeubt. In den Son-
derbilanzen des VeraufRerungsbetriebs wurden die betroffenen Ricklagen hingegen unverandert fortgefiihrt. Sie
hatten den begunstigten VeraulSerungsgewinn bzw. die steuerfreie Ricklage in der betrieblichen Einheit Uber Kapital-
konto ausbuchen mussen, in der die beglnstigte Verauf3erung — hier landwirtschaftliche Grundstiicke — stattgefun-
den hatte. In der Folge mussten sie die Gewinne aus der VeraufSserung der Grundstlcke versteuern. Eine nachtragliche,
heilende Bilanzanderung nach § 4 Abs. 2 S. 2 EStG scheiterte. Da die Reinvestitionsfrist noch nicht abgelaufen war,
entsprach die Bilanz des veraufSernden Betriebs, in dem das Wahlrecht auszuliben war, den GoB unter Befolgung der
Vorschriften des EStG und eine vorausgesetzte Bilanzberichtigung nach § 4 Abs. 2 S. 1 EStG war nicht maglich.

Fundstelle: Deloitte-Tax-News
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Keine Teilwertabschreibung wegen Unverzinslichkeit der Forderung

In einem vom BFH entschiedenen Fall hatte eine GmbH ihrer Tochtergesellschaft einen erheblichen Darlehensbetrag
fUr die Dauer von neun Jahren unverzinslich Gberlassen. Im Jahresabschluss zum 31. Dezember 2003 wies die GmbH
die Forderung mit einem niedrigeren Buchwert aus. Sie zinste die Forderung ab und behandelte den Differenzbetrag
als Aufwand. Mit Urteil vom 24. Oktober 2012 (I R 43/11, BStBI. 11 2013, 162) entschied der BFH, dass die Unverzins-
lichkeit der Forderung nicht zum Ansatz des niedrigeren Teilwerts berechtige, da spatestens bei Riickzahlung des Dar-
lehens der Nennbetrag erzielt werde, die Wertminderung also nicht voraussichtlich dauerhaft sei.

Ahnlich hatte der BFH eine Teilwertabschreibung im Hinblick auf gesunkene Kurse von festverzinslichen Wertpapieren
entschieden, wenn der Inhaber am Ende der Laufzeit den Nominalwert des Wertpapiers erhalt (vgl. BFH-Urteil v.
8.Juni 2011 — 1R 98/10, BStBI. 11 2012, 716). In Einzelfallen kann bei Liquiditats- und Bonitatsrisiken von einer dau-
ernden Wertminderung auszugehen sein.

Ungeachtet dessen ist zu beachten, dass seit 2008 gemafs § 8b Abs. 3 S. 4-8 KStG Gewinnminderungen im Zusam-
menhang mit einer Darlehensforderung steuerlich nicht abzugsfahig sind, wenn das Darlehen von einem zu mehr
als 25% beteiligten Gesellschafter zu nicht fremdublichen Konditionen — was bei Unverzinslichkeit in der Regel ange-
nommen werden kann — gewahrt wird.

Fundstelle: Deloitte-Tax-News

Nutzung eines fremden Wirtschaftsguts zur Einklnfteerzielung

Kosten, die der Steuerpflichtige zur Herstellung eines im Eigentum seines Ehegatten stehenden Gebaudes hat, das er
zur Erzielung von betrieblichen Einklinften nutzt, sind steuerlich zu aktivieren und nach den fur Gebaude geltenden
Regeln abzuschreiben. Endet die Nutzung des Gebaudes zur Einkunfteerzielung durch den Steuerpflichtigen, ergibt
sich daraus keine Auswirkung auf seinen Gewinn und ein noch nicht abgeschriebener Restbetrag der Aufwendungen
wird erfolgsneutral ausgebucht. Dies entschied der BFH mit Urteil vom 19.12.2012 (IV R 29/09, DStR 2013, 802).

Fundstelle: Deloitte-Tax-News

Ruckstellung fiir Betriebspriifung bei Grof3betrieben

Mit Urteil vom 6. Juni 2012 (I R 99/10, BStBI. Il 2013, 196) entschied der BFH, dass in der Steuerbilanz einer als Grofs-
betrieb i.S.v. § 3 BpO eingestuften Kapitalgesellschaft Ruckstellungen fiir die im Zusammenhang mit einer AufSen-
prifung bestehenden Mitwirkungspflichten nach § 200 AO, soweit diese die am jeweiligen Bilanzstichtag bereits
abgelaufenen Wirtschaftsjahre betreffen, grundsatzlich auch vor Erlass einer Prifungsanordnung zu bilden sind. Mafs-
gebend war, dass statistisch 80% der Unternehmen, die als GrofSbetriebe eingestuft sind und nach § 4 Abs. 2 BpO
ohne zeitliche Zasur geprift werden sollten, auch tatsachlich durchgehend geprift werden. Der Erlass einer Prifungs-
anordnung mit der Folge der Mitwirkungspflicht war daher am Bilanzstichtag wahrscheinlich.

Mit BMF-Schreiben vom 7. Marz 2013 (IV C 6 — S 2137/12/10001, BStBI. 1 2013, 274) hat die Finanzverwaltung das
Urteil mit Einschrankungen fur anwendbar erklart: (i) Die Rlckstellung wird nur bei anschlussgepriften GrofSbetrie-

ben anerkannt, nicht fur tbrige Betriebe. (ii) Es sind nur Aufwendungen im direkten Zusammenhang mit der Durch-
fihrung der zu erwartenden Betriebsprifung einzubeziehen, wie z.B. fur steuerliche Beratung, nicht fir allgemeine

Verwaltungskosten. (jii) Die Bewertung erfolgt nach § 6 Abs. 1 Nr. 3a Buchst. b EStG mit den Einzelkosten und den

angemessenen Teilen der notwendigen Gemeinkosten. Es hat eine Abzinsung zu erfolgen.

Fundstelle: Deloitte-Tax-News
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Rickstellungen bei KostenlUberdeckungen bei kommunaler Gebuihrenerhebung

Mit Urteil vom 6. Februar 2013 (I R 62/11, DStR 2013, 1074) bezieht der BFH erstmals zu der Frage Stellung, ob fur
die Verpflichtung zum Ausgleich von sog. Kostentberdeckungen im Rahmen der kommunalen GebUlhrenerhebung —
im Fall eines Zweckverbandes zur Wasserversorgung und Abwasserbeseitigung — eine Rickstellung gebildet werden
kann. Nach dem Sachsischen Kommunalabgabengesetz sind Kostentiberdeckungen innerhalb von finf Jahren durch
zukUnftig wirkende Gebiihrenermafigungen auszugleichen. Der BFH bestatigte die Ruckstellungsbildung nach § 249
Abs. 1 Satz 1 HGB. Kraft 6ffentlichen Rechts bestand eine hinreichend konkretisierte Verpflichtung des Zweckverban-
des, die Kostenuberdeckungen auszugleichen. Der Verpflichtung konnte sich der Verband auch nicht entziehen, da
an die Verletzung der Verpflichtung Sanktionen geknlpft waren.

Entgegen der Auffassung der Finanzverwaltung (vgl. OFD Schleswig-Holstein, Vfg. v. 7. Mai 2012 — VI 304-2137-230,

juris) ist die Ausgleichsverpflichtung nicht als Gegenstand einer Verrechnungsverpflichtung im Rahmen eines Dau-
erschuldverhaltnisses als sog. schwebendes Geschaft nach § 5 Abs. 4a EStG zu qualifizieren, fir die mangels Erful-
lungsruckstand eine Rickstellungsbildung ausgeschlossen ware. Die Ausgleichsverpflichtung sei nicht in das konkrete
Schuldverhaltnis einbezogen und begriinde kein eigenstandiges schwebendes Geschaft. Der Rickstellung stehe auch
§ 5 Abs. 2a EStG nicht entgegen, wonach eine nur bei Anfall von kinftigen Einnahmen oder Gewinnen zu erflllende
Verpflichtung erst bei Anfall dieser Einnahmen oder Gewinne anzusetzen ist.

Das Urteil hat Uber die kommunale Gebuhrenerhebung hinaus erhebliche Bedeutung fir die vergleichbare Mehr-
erlésabschopfung in der Energiewirtschaft. Nach der Rechtsprechung des BGH sind zu viel vereinnahmte Nutzungs-
entgelte durch Netzbetreiber durch kiinftige Entgeltminderungen auszugleichen. In diesen Fallen wollte die Finanz-
verwaltung § 5 Abs. 4a EStG anwenden (vgl. BMF-Schreiben v. 12. August 2010, n.v.; wortgleich BayLfSt, Vfg. v.

3. September 2010 — S 2137.1.1 — 6/22 St 32; BMF-Schreiben v. 28. November 2011 - IV C 6 — S 2137/09/10004,
BStBI. 12011, 1111).

Fundstelle: Deloitte-Tax-News

Ansparabschreibung nach § 7g EStG in Kenntnis einer beabsichtigten Einbringung des Betriebs

Mit Beschluss vom 22. August 2012 (X R 21/09, BFH/NV 2012, 2060) hat der X. Senat des BFH dem Grol3en Senat
die Frage zur Entscheidung vorgelegt, ob eine Ansparabschreibung nach § 7g EStG in der bis zum Inkrafttreten

des UnStRefG 2008 geltenden Fassung auch dann vorgenommen werden darf, wenn im Zeitpunkt ihrer Geltend-
machung beim Finanzamt bereits feststeht, dass der Betrieb zu Buchwerten in eine Kapitalgesellschaft eingebracht
wird. Speziell fraglich ist, ob der fur die Inanspruchnahme der Steuerverginstigung in § 7 Abs. 3 EStG erforderliche
Finanzierungszusammenhang zwischen der Geltendmachung der Ansparabschreibung und der Investition durch eine
geplante Einbringung ausgeschlossen ist. Der vorlegende Senat verneint dies, sieht sich jedoch hierbei in Divergenz
zur Auffassung des I. Senats in dessen Urteil vom 19. Mai 2010 (I R 70/09, BFH/NV 2010, 2072).

Zwar betrifft die Vorlagefrage altes Recht. Der X. Senat geht jedoch davon aus, dass die Vorlagefrage im zeitlichen
Anwendungsbereich des § 7g EStG i.d.F. des UntStRefG 2008 und des UmwsStG i.d.F. des SEStEG in gleicher Weise
zu entscheiden ware, also nicht lediglich auslaufendes Recht betrifft. Auch die Finanzverwaltung geht davon aus,
dass nach aktueller Rechtslage die Ubernehmende Korperschaft bei einer Buchwerteinbringung in die den steuerli-
chen Gewinn mindernde Ruicklage eintritt (BMF-Schreiben v. 11. November 2011, IV C 2 — S 1978b/08/10001, BStBI.
12011, 1314, Rdn. 23.06 S. 4).

Fundstelle: Deloitte-Tax-News
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Ill. Finanzverwaltung

Herstellungskosten nach R 6.3 EStR

Nach R 6.3 Abs. 1 EStAR 2012 (BStBI. 1 2013, 276) sind in die Herstellungskosten eines Wirtschaftsguts auch Teile der
angemessenen Kosten der allgemeinen Verwaltung, der angemessenen Aufwendungen flr soziale Einrichtungen des
Betriebs, fur freiwillige soziale Leistungen und fur die betriebliche Altersversorgung einzubeziehen. In R 6.3 Abs. 9
EStAR ist eine Ubergangsregelung enthalten, nach der die alte Regelung des R 6.3 Abs. 4 EStR 2008 fur Wirtschafts-
guter weiterhin angewendet werden darf, soweit die Neufassung der Abs. 1 und 3 hiervon abweichen und mit deren
Herstellung vor Veréffentlichung der EStAR im BStBl. begonnen wurde. Die Veréffentlichung tragt das Datum

28. Mérz 2013.

Das BMF hat mit Schreiben vom 25. Marz 2013 (IV C 6 — S 2133/09/10001:004) eine erganzende Nichtbeanstan-
dungsregel erlassen, wonach bis zur Verifizierung des damit verbundenen Erfullungsaufwands, spatestens aber bis zur
Neufassung der EStR bei der Ermittlung der Herstellungskosten nach R 6.3 Abs. 4 EStR 2008, der ein Wahlrecht ent-
sprechend § 255 Abs. 2 Satz 3 HGB vorsieht, verfahren wird.

EStAR 2012: Hohe der steuerlichen Riickstellungen

Trotz erheblicher Kritik des Bundesrates hat die Finanzverwaltung in R 6.11 Satz 1 EStAR ihre Auffassung aufgenom-
men, dass mit Ausnahme der Pensionsriickstellungen die Rickstellungen in der Steuerbilanz den zuldssigen Ansatz
in der Handelsbilanz nicht Uberschreitend durfen. Erganzend wurde die Mdglichkeit der Bildung einer steuerfreien
Rlcklage aus der erstmaligen Anwendung des BilMoG und des neuen Verstandnisses vorgesehen: Ergibt sich danach
die Auflésung einer Rlckstellung, die bereits in dem vor dem 1.1.2010 endenden Wirtschaftsjahr passiviert wurde,
kdnnen 14/15 des Betrags in eine gewinnmindernde steuerfreie Riicklage eingestellt werden, die in den folgenden
14 Wirtschaftsjahren jeweils mit mindestens 1/15 gewinnerhdhend aufzuldsen ist. Die Vollauflésung ist vorzuneh-
men, wenn die Verpflichtung entfallt.

Fundstelle: Deloitte-Tax-News

Bilanzsteuerliche Behandlung von sog. Nur-Pensionszusagen

Mit Urteil vom 28. April 2010 (I R 78/08, BStBI. Il 2013, 41) hatte der BFH entschieden, dass die Zusage einer sog.
Nur-Pension zu einer Uberversorgung fuhrt, wenn dieser Verpflichtung keine ernsthaft vereinbarte Entgeltumwand-
lung zugrunde liegt. Dann kénnen Pensionsriickstellungen nach § 6a EStG gebildet werden. Mit Schreiben vom

13. Dezember 2012 (IV C 6 — S 2176/07/10007) hat das BMF dieses Urteil fir in allen offenen Fallen anwendbar
erklart und das hiervon abweichende BMF-Schreiben vom 16. Juni 2008 (IV C 6 — S 2176/07/10007) aufgehoben.

Fundstelle: Deloitte-Tax-News

Nachbetreuung von Versicherungsvertragen

Der BFH hat in mehreren Urteilen klargestellt, dass ein Versicherungsvertreter grundsatzlich Ruckstellungen fur die
Verpflichtung zur Nachbetreuung von Versicherungsvertragen zu bilden hat. Dies setzt jedoch voraus, dass er zur
Betreuung der Versicherungen rechtlich verpflichtet ist (vgl. BFH-Urteil v. 19. Juli 2011 — X R 26/10, BStBI. 11 2012,
856). Mit Schreiben vom 20. November 2012 (IV C 6 — S 2137/09/10002, BStBI. | 2012, 1100) hat das BMF sich zu
Ansatz und Bewertung der Rlckstellungen gedufert: (i) Es sind nur Versicherungsvertrage zu bertcksichtigen, fur
die nach dem Bilanzstichtag aufgrund rechtlicher Verpflichtungen noch Betreuungsleistungen zu erbringen sind, fur
die aber kein weiteres Entgelt in Anspruch genommen werden kann. (ii) Rlckstellungsfahig sind nur Leistungen fir
bereits abgeschlossene Vertrage. (iii) MalRgebend ist der jeweilige Zeitaufwand fur die Betreuung je Vertrag und Jahr.
Es sind konkrete Aufzeichnungen zu fihren. (iv) Die Riickstellung ist als Sachleistungsverpflichtung bis zum Beginn der
erstmaligen Nachbetreuungstatigkeit abzuzinsen.

Fundstelle: Deloitte-Tax-News
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Passivierungsméglichkeiten bei OPP-Projekten

Mit Schreiben vom 27. Mai 2013 (IV C 6 — S 2134 — a/07/10002, BStBI. 1 2013, 722) hat das BMF seine Ausflhrun-
gen zu Passivierungsmoglichkeiten bei OPP-Projekten ergénzt. Erste Ausflihnrungen zur ertragsteuerlichen Behand-
lung im Zusammenhang mit dem sog. A-Modell (Ausbau und Betrieb von Konzessionsstrecken) fanden sich im BMF-
Schreiben vom 27. Mia 2013 (IV C 6 — S 1234a — 37/05, BStBI. | 2005, 916). Die Grundsatze gelten danach auch bei
anderen OPP-Projekten, wie insbesondere dem sog. F-Modell (Errichtung und Betrieb von Tunneln) und Modellen im
offentlichen Hochbau.

OPP-Projekte begriinden regelmaRig Dauerschuldverhiltnisse, die als schwebendes Geschaft nicht in der Bilanz abzu-
bilden sind, es sei denn, es liegen Vorleistungen oder Erfillungsrickstande eines Vertragspartners vor. Fir die Ver-
pflichtung, eine Konzessionsstrecke zum Ende der Vertragslaufzeit in einem vertraglich bestimmten Mindestzustand
zurlickzugeben, ist eine Ruckstellung fir ungewisse Verbindlichkeiten zu bilden. Die Bildung anderer Ruckstellun-
gen innerhalb des Projektzeitraums ist nicht ausgeschlossen, insbesondere sind Rlckstellungen flr Erhaltungs- und
Instandsetzungsaufwendungen zulassig, soweit ein Erflllungsriickstand eingetreten ist.

Betragsgrenze nach § 6b Abs. 10 EStG ist gesellschafterbezogen

Die OFD Frankfurt hat mit Verfigung vom 11. April 2013 (S 2139 A — 24 — St 210, DStR 2013, 1383) klargestellt,
dass die Betragsgrenze von 500.000 £ fiir die Ubertragung von stillen Reserven aus der VerduRerung von zum Anla-
gevermdgen gehdrenden Anteilen an Kapitalgesellschaften nach § 6b Abs. 10 EStG bei Personengesellschaften per-
sonenbezogen auszulegen ist. Im Falle von Verdaufserungsgewinnen Uiber 500.000 € ist somit jeder Gesellschafter
entsprechend seiner Beteiligungsquote bis zu diesem Betrag berechtigt, die stillen Reserven zu Ubertragen bzw. eine
steuerfreie Rlcklage zu bilden.

Bilanzsteuerliche Behandlung von Zinsen nach § 233a AO

Mit Verflgung vom 22. April 2013 (S 2133 A—21 - St 210, DStR 2013, 1287) hat die OFD Frankfurt zur bilanzsteu-
erlichen Behandlung von Erstattungs- und Nachzahlungszinsen nach § 233a AO Stellung genommen. Danach ist
frihestens nach Ablauf der 15-monatigen Frist nach Ablauf des Kalenderjahrs, in dem der Steuererstattungsanspruch
entstanden ist (§ 233a Abs. 2 AO), eine Forderung auf Zinsen wegen Steuererstattungen auszuweisen, unabhangig
davon, ob die entsprechenden Steuern festgesetzt und erst dadurch rechtlich entstanden sind. Erforderlich ist aber,
dass der Zinsanspruch am Bilanzstichtag hinreichend sicher ist, d.h. ihm insbesondere weder materiell-rechtliche noch
verfahrensrechtliche Hindernisse entgegenstehen. Eine Rlckstellung fur Nachzahlungszinsen kann friihestens 15
Monate nach Ablauf des Kalenderjahres, in dem die Steuernachforderung entstanden ist, gebildet werden und kann
nur die bis zu diesem Zeitpunkt wirtschaftlich entstandenen Zinsen umfassen.

Behandlung von griechischen Staatsanleihen

Nach einer Kurzinformation der OFD Munster vom 21. Februar 2013 (ESt Nr. 15/2012) ist fir zwischen dem Beschluss
des Euro-Gipfels vom 26. Oktober 2011 und dem Abschluss des Anleihentauschs liegende Bilanzstichtage unter den
Voraussetzungen des § 6 Abs. 1 Nr. 2 Satz 2 EStG eine Teilwertabschreibung der unter das zwischenzeitlich vollzo-
gene Austauschprogramm fallenden griechischen Staatsanleihen zuldssig. Der flnfzigprozentige Forderungsverzicht
stellt die Untergrenze fir eine mdgliche Teilwertabschreibung dar. Nach dem Beschluss des Euro-Gipfels sollten die
privaten Glaubiger einen Forderungsverzicht auf 50% des Nominalbetrags der im Umlauf befindlichen griechischen
Staatsanleihen leisten. Durch ein am 12. Marz 2013 abgeschlossenes Programm hatten die Glaubiger Forderungsver-
zichte durch Umtausch ihrer alten gegen neue Staatsanleihen mit geringerem Wert und langeren Laufzeiten vollzo-
gen.

Fundstelle: Deloitte-Tax-News
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Uber Entwicklungen nach dem Redaktionsschluss und zu weiteren Hintergrinden informieren wie Sie auf unserer
Website Deloitte-Tax-News (http://www.deloitte-tax-news.de).
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Deutsche Priifstelle fiir Rechnungslegung

und Corporate Governance

I. Deutsche Priifstelle fiir Rechnungslegung

Tatigkeitsbericht 2012

Die Deutsche Prifstelle fir Rechnungslegung (DPR) veroffentlicht jahrlich einen Tatigkeitsbericht, in welchem sie die
Ergebnisse ihrer Prifungen darstellt. Geprift werden die Konzern- und Jahresabschliisse inkl. der Konzern- und Lage-
berichte von Unternehmen, deren Wertpapiere im Sinne des § 2 Abs. 1 Satz 1 des Wertpapierhandelsgesetzes an
einer inlandischen Borse zum Handel im amtlichen oder geregelten Markt zugelassen sind. 2012 wurden 113 Pri-
fungen (2011: 110) abgeschlossen, bei 110 handelte es sich um Stichprobenprifungen und drei Prifungen wurden
anlassbezogen oder auf Verlangen der BaFin durchgefihrt.

Mit einer Quote von 16% fehlerhafter Rechnungslegung in der Stichprobe lag die Fehlerquote deutlich unter dem
Vorjahresvergleichswert von 25%. Dieser Riickgang ist primar auf eine geringere Anzahl von Anlass- und Verlangens-
prufungen zurlckzufuhren, welche regelmafig sehr hohe Fehlerquoten aufweisen. Im Unterschied zum Vorjahr war
flr 2012 eine Normalisierung der Fehlerquote, d.h. eine Bereinigung um Mehrfachzahlungen derselben Fehler und
Prifungen mit offenkundig fehlerhaftem Prifergebnis, nicht notwendig. Auf Basis der normalisierten Fehlerquote lag
der Wert von 16% um drei Prozentpunkte unter dem Vorjahreswert von 19%.

Noch immer sind als wesentliche Fehlerquellen — wie bereits in den Vorjahren — die unzureichende Berichterstat-
tung in Lagebericht und Anhang sowie der Umfang und die Anwendungsschwierigkeiten bei einzelnen International
Financial Reporting Standards (IFRS) festzuhalten.

Fundstelle: Pressemitteilung DPR

Prifungsschwerpunkte fiir 2014

Am 14. Oktober 2013 hat die Deutsche Prifstelle fir Rechnungslegung (DPR) die Prifungsschwerpunkte fir in 2014
von der DPR durchzufiihrende Prifungen der Abschliisse borsennotierter Unternehmen bekannt gemacht. Diese Pri-
fungsschwerpunkte enthalten erneut die ,Dauerbrenner” Goodwill Impairment Test und Unternehmenszusammen-
schlusse, setzen aber auch aktuelle Schwerpunkte bei Pensionen (Ableitung des Diskontierungszinssatzes in der Nied-
rigzinsphase), vorzeitige Erstanwendung der neuen IFRS-Konsolidierungsstandards (IFRS 10, IFRS 11 und IFRS 12)
sowie Neuerungen durch DRS 20 bei der Lageberichterstattung, insbesondere Prognosegenauigkeit. Im Einzelnen
lauten die DPR-Prifungsschwerpunkte wie folgt:

1. Goodwiill Impairmenttest

+ Konsistenz und Verlasslichkeit der Cash Flow-Prognosen (externe Quellen, Lageberichterstattung, Planungstreue)
Ableitung der Wachstumsrate und des Abzinsungssatzes (Peer-Group-Analyse, Herleitung des Betafaktors und des
Verschuldungsgrads) (IAS 36.55 ff.)

Ausreichende Beschreibung der wesentlichen Bewertungspramissen (IAS 36.134 (d) und (e), I1AS 1.125)

2. Unternehmenszusammenschliisse

Fair-Value-Ermittlung mit Bezug auf die Grundsatze von IFRS 13

Aussagefahige Anhangangaben zur Entstehung eines Goodwill oder eines negativen Unterschiedsbetrags und zu
den finanziellen Auswirkungen eines Unternehmenszusammenschlusses (IFRS 3.59 f., IFRS 3 Anhang B64 (e),

(n) und (q)

3. Bilanzierung von leistungsorientierten Pensionsverpflichtungen

+ Transparenz und Stetigkeit bei der Ermittlung des Abzinsungssatzes (IAS 19.135 ff.)

- Beschreibung der Merkmale des Versorgungsplans und der damit verbundenen Risiken (IAS 19.139)

+ Darstellung und Sensitivitaten der versicherungsmathematischen Annahmen (IAS 19.144 f)

- Erganzung um eine dritte Bilanz bei wesentlichen Auswirkungen in Folge der Erstanwendung des IAS 19 (2011)
(IAS 1.40A)
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4. Neue Standards zur Konsolidierung

Bei vorzeitiger Anwendung der Standards IFRS 10, 11, 12 im Jahr 2013:

— Abgrenzung des Konsolidierungskreises gemafs IFRS 10

— Beurteilung von gemeinsamen Vereinbarungen (gemeinschaftliche Tatigkeit versus Gemeinschaftsunternehmen)
gemafs IFRS 11

- Anhangangaben gemafs IFRS 12

- Bei Erstanwendung der neuen Standards zur Konsolidierung im Jahr 2014: Aussagefahige Anhangangaben zu den
erwarteten Auswirkungen gemaf3 IAS 8.30

5. Konzernlagebericht, insbesondere neue Anforderungen durch DRS 20

« Abgleich der Vorjahresprognose mit der tatsachlichen Entwicklung (DRS 20.57)

- Erhohte Anforderungen an die Prognosegenauigkeit (DRS 20.128)

Darstellung der Risiken (DRS 20.146 ff.) und des Risikomanagementsystems (DRS 20.K137 ff))

Fundstelle: Pressemitteilung DPR

Il. Europaische Wertpapier- und Marktaufsichtsbehorde

Enforcement-Schwerpunkte

Die Europdische Wertpapier- und Marktaufsichtsbehodrde ESMA hat am 11.11.2013 ihre Enforcement-Schwerpunkte
fur die kommende Prifungssaison verdffentlicht. Diese Schwerpunkte sollen vonseiten der nationalen Enforcement-
instanzen im Rahmen ihrer Prifungen einem besonderen Augenmerk unterliegen und besitzen somit eine ergan-
zende Funktion zu den jahrlichen Prifungsschwerpunkten der DPR , Prifungsschwerpunkte fir 2014" (Prifungs-
schwerpunkte flr 2014) im Hinblick auf IFRS-Abschllsse. Im Detail lauten die Schwerpunkte wie folgt:

- Wertminderung nicht-finanzieller Vermégenswerte (impairment of non-financial assets),

- Bewertung und Angaben zu Post Employment Benefit Obligations (measurement and disclosure of post employ-
ment benefit obligations),

« Fair-Value-Bewertung und zugehorigige Angaben (fair value measurement and discolure),

« Angaben im Zusammenhang mit signifikanten Bilanzierungs- und Bewertungsmethoden, Ermessensspielraumen
und Schatzungen (disclosures related to significant accounting policies, judgements and estimates) sowie

» Bewertung von Finanzinstrumenten und Angaben zu verbundenen Risiken (measurement of financial instruments
and disclosure of related risks).

Mit der Festlegung von Prifungsschwerpunkten folgt die ESMA ihrem Auftrag, eine einheitliche Anwendung der IFRS
in der EU sicherzustellen. Adressaten der Prifungsschwerpunkte sind borsennotierte Kapitalgesellschaften und deren
Abschlussprfer.

Fundstelle: Pressemitteilung ESMA

Ill. Corporate Governance

Deutscher Corporate Governance Kodex geandert bei Vorstandsvergilitung und teilweise verschlankt

Die Regierungskommission Deutscher Corporate Governance Kodex hat am 13. Mai 2013 Anpassungen im Kapitel
4.2 Norstand — Zusammensetzung und Verglitung” sowie eine Reihe nicht materieller Anderungen zur Kodexver-
schlankung beschlossen.

Konkret empfiehlt die Kodexkommission den deutschen boérsennotierten Unternehmen nunmebhr, dass die individu-
ellen Vorstandsvergltungen in ihrem Gesamtbetrag und auch ihren variablen Vergiitungsteilen nach oben begrenzt
werden. Die systemimmanenten und die individuellen Obergrenzen soll der Aufsichtsrat weiterhin unternehmensspe-
zifisch festlegen (4.2.3 Abs. 2 Satz 6).

Flr den Aufsichtsrat borsennotierter Unternehmen selbst werden Transparenz und Nachvollziehbarkeit seiner Entschei-
dung durch eine Erganzung der bereits heute aufgeflihrten und zu berlcksichtigenden Kriterien erhéht. So empfiehlt
die Regierungskommission, dass der Aufsichtsrat bei der Festlequng der Vorstandsvergltungsstruktur die Relation
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zwischen der Vorstandsvergltung und der Vergltung des oberen Fiihrungskreises sowie der Belegschaft insgesamt
auch in ihrer zeitlichen Entwicklung beriicksichtigen soll (4.2.2 Abs. 2 Satz 3). In diesem Zusammenhang wird ebenfalls
neu empfohlen, dass der Aufsichtsrat das jeweils angestrebte Altersversorgungsniveau fur den Vorstand festlegt und
den daraus abgeleiteten jéhrlichen sowie den langfristigen Aufwand fir das Unternehmen bertcksichtigt (4.2.3 Abs. 3).

Um die Vergleichbarkeit im Zeitvergleich und zu anderen Unternehmen fir den Aufsichtsrat, aber auch fir die breitere
Offentlichkeit zu verbessern, empfiehlt die Kommission, die wichtigen zahlenmaRigen Informationen zur Vorstandsver-
gltung einheitlich aufzubereiten und dazu die von ihr vorgeschlagenen Tabellen zu verwenden (4.2.5 Abs. 3 Satz 2).

Die in die vorgeschlagenen Tabellen aufzunehmenden Daten sind bereits heute in den Unternehmen verfligbar und
werden in der einen oder anderen Form Uberwiegend auch schon veréffentlicht. Zusammenfihrung und Vereinheit-
lichung der Darstellung der Daten gewdahrleisten einen optimalen Uberblick und eine bessere Vergleichbarkeit. Mit
Blick auf einen mdglichen organisatorischen Umstellungsaufwand werden die Empfehlungen zu Angaben im Vergi-
tungsbericht und zur Verwendung der Tabellen bei den Unternehmen erst ab 2014 in Kraft treten.

Im Sinne einer punktuellen Verschlankung und verbesserten Lesbarkeit des Kodex hat die Kodexkommission insge-
samt sechs Empfehlungen sowie eine Anregung gestrichen.

Der Deutsche Corporate Governance Kodex (DCGK) ist in seiner neuen Fassung vom 13. Mai 2013 mit allen Anpas-
sungen auf der Website der Regierungskommission Deutscher Corporate Governance Kodex verdffentlicht.

Die neue Fassung des Kodex ist mit Veroffentlichung am 10. Juni 2013 im elektronischen Bundesanzeiger in Kraft getreten.
Fundstelle: Pressemitteilung Regierungskommission DCGK

Jedes bérsennotierte Unternehmen sollte diese Anderungen des DCGK kritisch darauf hin analysieren, ob und wie weit
kuinftig Anderungen bei der Erklarung zu Corporate Governance Kodex notwendig sind. Bérsennotierte Unternehmen

haben gem. § 161 AktG im Anhang anzugeben, dass den Empfehlungen der ,,Regierungskommission Deutscher Corpo-
rate Governance” entsprochen wurde und wird und welche Empfehlungen nicht angewendet wurden oder werden.

Uber Entwicklungen nach dem Redaktionsschluss und zu weiteren Hintergriinden informieren wie Sie auf unserer Web-
site Deloitte-Center-fir-Corporate Governance-Germany (www.corpgov.deloitte.de).
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Aktuelle Publikationen
T Die Corporate Govemance in Deutschland besitzt eine Reing senr spezifischer
Auspragungen. Kennzeichnend ist vor allem die Trennung von Vorstand und Professionelle Aufsichts- und Beirate in

Vorstandsvergiitung Aufsichisrat (dualistisches System) — in den meisten anderen Landem sind die der Immobilienwirtschaft

Aufsichtsratsvergitung

Diversity

Rechtliche Themen

Mittelstand

Offentlicher Sektor

Corporate Governance in
Deutschand

Intemnationale Perspektive

Unsere Leistungen

iihrungs- und U in einem Organ vereint
(monistisches System). Eine weitere deutsche Besonderheit bieten das
D und das Ingsgesetz: Bei grofien
(mit mehr als 500 werden die i anteilig von den
und den gewahlit. Die Mitarbeiter wahlen dabei entweder

ein Drittel oder die Halfte der Aufsichisratsmilglieder, je nach Grofe der Gesellschaft. Weder die Geselischafter noch die
Mitarbeiter wahlen jedoch die Vorstandsmitglieder — diese werden vom Aufsichtsrat bestimmt. Der Deutsche Corporate
Governance Kodex (DCGK) funktioniert nach dem System .comply or explain* und zieit darauf ab, die Corporate

in D noch transp: und effizienter werden zu lassen,

Corporate Governance News

Corporate-Governance-Forum

Corporate Governance Newsletter

Die Ausgabe 3/2013 des Deloitie Corporate-
Governance-Forums behandelt den
Themenschwerpunkt "Aufsichisrat und Vergiitung”

Die Ausgabe stellt aktuelle Entwicklungen der

giitung bei und
grofien Unternehmen vor. Erlautert werden auch die
erweiterten Anforderungen des Deutschen Corporate
Governance Kodex (DCGK) an die Offenlegung der
Vorstandsvergitung.

Weiterfuhrend werden die zentralen Ergebnisse der
aktuellen Deloitte-Studie zur Entwickiung der

Corporate Governance
Kodex
Anderungen des Kodex in 2013

Die Regierungskommission Deutscher Corporate

Die Initiative Corporate Governance der deutschen

ilienwi (ICG) hat, in K mit
Heidrick & Struggles, die Real Estate Board
Academy gegriindet, um den gestiegenen
Anforderungen an die Aufsichis- und Beirate in der
Immobilienwirtschaft Rechnung zu tragen. Die ICG
Real Estate Board Academy will Top-

il mit einem
Angebot an Seminaren befahigen, interessante
Mandate in der Branche wahrzunehmen sowie
Unternehmenseignern tber effiziente Boards die
Chance zu erofinen, die Performance und das
Ansehen ihrer Gesellschaften zu erhthen.

Im Februar und April 2013 fanden die ersten

Seminare zum Thema “Operational Excellence”

statt. Diese Broschure gibt wesentliche Inhalte und
der it wieder.

Governance Kodex hat am 13. Mai 2013
des Deutschen Corporate Governance Kodex im
Hinblick auf die Vorstandsvergitung und zur
Verschiankung des Regeiwerks beschiossen

Die Anderungen enthalten insbesondere die

zur Festlegung indi o]
fur die durch den i und
firr eine tranzparentare Offeniegung der
Vorstandsvergutung, die gleichzeitig die
Vergleichbarkeit der Vorstandsvergiitung zwischen den

Vimbnrnahman unrhansarn ~all

> Download PDF

Directors' Alert 2013: Lead or to be led

Mit dem ,Directors’ Alert 2013 — Lead or be led
Time to take advantage of the new business reality
gibt Deloitte einen Ausblick, wie Aufsichisrate das
Unternehmen bei volatiler Wirtschafts- und
Konjunkturentwicklung strategisch begleiten
kénnen. Das Spekirum der Themen ist breit
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