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|. Polaczenia jednostek gospodarczych

— aspekty praktyczne

Wprowadzenie

Znowelizowany MSSF 3 ,,Polaczenie jednostek

gospodarczych” (wydany przez RMSR w roku 2008,

a przyjety przez EU w roku 2009) obowigzuje

w odniesieniu do potgczen jednostek gospodarczych
z datg przejecia przypadajgcej w okresach
rozpoczynajacych sie 1 lipca 2009 roku lub poznie;.
Oznacza to, ze spotka konczgca rok sprawozdawczy
w grudniu, a dokonujgca przejecia w 2010 roku
bedzie musiata uwzgledni¢ wymogi tego standardu.

MSSF 3 (2008) naktada na spotki dokonujgce
przejecia nowe wymogi, wynikajgce zaréwno
ze zmian naniesionych do poprzedniej wersji
standardu (MSSF 3 wydany w roku 2004), jak
i z doprecyzowania ograniczonych wytycznych
z poprzedniego standardu.

Niniejsza publikacja poswiecona jest niektorym
zmianom i kwestiom wynikajgcym z wdrozenia
MSSF 3 (2008) oraz zwigzanym z tym modyfikacjom
do MSR 27 ,,Skonsolidowane i jednostkowe
sprawozdania finansowe” (wersja z roku 2008).

Koszty nabycia

MSSF 3 (2004) wymagat ujecia kosztéw
bezposrednio przypisywanych potaczeniom

w kosztach nabycia. W efekcie rozliczenia wielu
transakcji przejecia obejmowalty kapitalizowane
koszty, takie jak koszty prawne czy doradztwa,
co zawyzato wartos¢ firmy.

MSSF 3 (2008) wymaga ujmowania takich wydatkow
w koszty w momencie poniesienia. Upraszcza

to rozliczenia, poniewaz subiektywna ocena
dotyczaca mozliwosci bezposredniego przypisywania
kosztow do transakcji przejecia, konieczna

w przypadku poprzedniej wersji standardu, jest teraz
zbedna. Oznacza to jednak réwniez, ze przejecie
moze obecnie wigzac sie z ujeciem znaczgcego
kosztu przed momentem realizacji korzysci z tytutu
przejecia w formie zwigkszenia rentownosci grupy
kapitatowej. Jedynym wyjgtkiem jest koszt zwigzany
bezposrednio z emisjg instrumentoéw dtuznych lub
kapitatowych, ktére mozna skompensowac ze
zobowigzaniami lub kapitatem wtasnym zgodnie

z MSR 39 ,Instrumenty finansowe: ujmowanie

i wycena” oraz MSR 32 ,Instrumenty finansowe:
prezentacja”.

Niektore spotki mogty zgodnie z przepisami
kapitalizowa¢ koszty poniesione w 2009 roku

(tj. w okresie obowigzywania wymogdéw MSSF 3
(2004)) w zwiazku z przejeciem zakonczonym w roku
2010 (tj. w okresie obowigzywania wymogow

MSSF 3(2008)). Koszty takie nalezy uja¢ w koszty

w chwili przyjecia znowelizowanego standardu.

Udziaty niesprawujace kontroli

Wersja MSSF 3 z roku 2008 wigze sie z szeregiem
kwestii dotyczgcych niekontrolujgcych udziatow
(NKU).

Zakres pojecia ,,niekontrolujgce udziaty ”

Termin ,udziaty mniejszosciowe” stosowany

w MSSF 3(2004) zostat zastgpiony okresleniem
Lhiekontrolujgce udziaty", poniewaz w pewnych
okoliczno$ciach jednostka dominujgca moze
sprawowac kontrole nad jednostkg zalezng, mimo ze
nie posiada udziatow wiekszosciowych w jej kapitale
wlasnym. Ponadto zmieniono definicje dwdch innych
terminow.

Udziaty Udziaty
mniejszosciowe niekontrolujace
w MSSF 3 (2008)

w MSSF 3 (2004)

Ta cze$¢ wyniku Kapitaty w jednostce
finansowego i aktywow zaleznej, ktérych nie
netto jednostki zaleznej, mozna bezposrednio
ktoéra przypada na udziaty  lub posrednio
kapitatowe nie nalezace, przyporzadkowac do
bezposrednio lub za jednostki dominujace;j.
posrednictwem jednostek

zaleznych, do jednostki

dominujacej.

Wytaczenie odniesienia do ,czesci wyniku
finansowego i aktywow netto" oraz dyskusje
zwigzanym z tym kwestiami w ramach
opracowywania MSSF 3(2008) dowiodty, ze
instrumenty kapitatowe niedajgce w danym momencie
posiadaczowi prawa do czesci aktywow netto



jednostki zaleznej (co mogto przyczynic sie do
niesklasyfikowania ich w niektérych sprawozdaniach
jako udziaty mniejszosci) mogg spetniaé definicje
niekontrolujgcych udziatow.

Wycena niekontrolujgcych udziatow

Wycena niekontrolujgcych udziatéw ma
niestandardowy charakter, poniewaz MSSF 3(2008)
wprowadzit w tym obszarze dodatkowg elastycznos¢.

MSSF 3 (2004) wymagat wyceny udziatow
mniejszosciowych zgodnie z udziatem mniejszosci

w wartosci godziwej mozliwych do zidentyfikowania
aktywow jednostki przejmowanej. MSSF 3 (2008)
réwniez dopuszcza takie podejscie, ale umozliwia
réwniez zastosowania rozwigzania alternatywnego —
wycene niekontrolujgcych udziatéw w oparciu o petng
wartos¢ godziwg.

Przyktady takich instrumentéw moga obejmowac:
e skfadnik kapitatowy instrumentu ztozonego;

e opcje lub warranty na akcje jednostki
zaleznej;

e platnosci w formie akgji rozliczane
w instrumentach kapitatowych — akcjach

spotki zaleznej oraz Jak wynika z ponizszego przykladu, zastosowanie

takiego rozwigzania moze czesto doprowadzi¢ do

e akcje uprzywilejowane zaliczane do kapitatu zwigkszenia wartosci firmy w momencie przejecia.

wiasnego.

Przykitad

W roku 2010 Jednostka A przejmuje 80% udziatéw (pakiet kontrolny) w Jednostce B za kwote 1 min PLN.

Na dzien przejecia warto$¢ godziwa mozliwych do zidentyfikowania aktywdéw netto Jednostki B (w tym wartosci
niematerialnych) wyniosta 500.000 PLN. Ustalono, ze warto$¢ godziwa 20% niekontrolujgcych udziatéw wynosi
250.000 PLN (tj. 1/4 wartosci 80% nabytych udziatow).

Wartosé NKU NKU

jako % w wartosci

aktywow netto godziwej

PLN PLN

Zaptata 1.000.000 1.000.000

Niekontrolujgce udziaty 100.000 (20% kwoty 500.000 PLN) 250.000

1.100.000 1.250.000

Mlngs mozliwe do zidentyfikowania (500.000) (500.000)
przejete aktywa netto

Wartos¢ firmy 600.000 750.000

W projekcie standardu ,Doroczne poprawki do
MSSF” wydanym w sierpniu 2009 roku RMSR
proponuje zmiane do MSSF 3 wyjasniajaca, ze
niekontrolujgce udziaty niedajgce posiadaczowi
prawa do proporcjonalnego udziatu w aktywach netto
jednostki zaleznej (na przyktad skfadnik kapitatowy
instrumentu ztozonego) nalezy wycenia¢ w wartosci
godziwej na dzieh nabycia.

Nie wymaga sie w tym zakresie utrzymywania
jednolitych zasad rachunkowosci. Decyzje o wycenie
niekontrolujgcych udziatéw podejmuje sie
indywidualnie dla kazdej transakcji przejecia.
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Testy utraty wartosci

Nowelizacja MSSF 3 (2008) spowodowata
konieczno$¢ modyfikacji MSR 36 ,Utrata wartosci
aktywow” celem doprecyzowania, ze w przypadku
wyboru mozliwosci wyceny niekontrolujgcych
udziatéw jako proporcji w wartosci netto aktywow,
ujetg wartos¢ firmy nalezy ,ubruttowi¢” dla potrzeb
testow na utrate wartosci. Ma to na celu eliminacje
niedopasowania catosci przeptywdw pienieznych
osrodkow generujagcych przeptywy pieniezne ujetych
w obliczonej wartosci odzyskiwalnej, mniejszych niz
catkowita warto$¢ godziwa firmy w chwili przejecia,
ujeta w skonsolidowanym sprawozdaniu finansowym.

Nalezy zachowac ostroznos¢ w przypadku
pierwotnego przejecia catosci udziatéw, z ktérych
pozniej pojawiajg sie niekontrolujgce udziaty, na
przyktad wskutek zmniejszenia udziatow
wiasnosciowych niepowodujgcego utraty kontroli.

W takich okolicznosciach w chwili przejgcia ujmuje sig
petng wartos¢ firmy, na ktérg nie wplywa nastepnie
czesciowe zbycie (rozliczane jako transakcja
kapitatowa), a zatem nie ma koniecznosci
Lubruttowienia” dla potrzeb testéw na utrate wartosci,
niezaleznie od tego, czy niekontrolujgce udziaty
wycenia sie w wartosci godziwej, czy jako
proporcjonalny udziat w aktywach netto.

Zaptata warunkowa

W ramach MSSF 3 (2004) korekty kosztéw nabycia
wynikajgce ze zmian warunkoéw umowy zakupu
(zazwyczaj zaptata zalezna od poziomu zyskow
wygenerowanych przez jednostke przejeta w latach
nastepujacych po transakc;ji) rozliczano jako korekty
kosztow przejecia (tj. czyli w ramach wartosci firmy
jako Winien lub Ma).

MSSF 3 (2008) wymaga ujmowania takich korekt w
wyniku finansowym w momencie wystgpienia. Takie
rozwigzanie z jednej strony upraszcza rozliczenia,
poniewaz eliminuje koniecznos$¢ okreslenia, ktére
zmiany stanowity cze$¢ pierwotnej umowy, a ktére sg
wynikiem dalszych negocjaciji, ale z drugiej strony
zwieksza mozliwo$¢ wystapienia jednorazowych
zyskéw lub strat.

Korekty dotyczace wczesniej zrealizowanych
transakcji przejecia

Co istotne, MSSF 3 (2008) dotyczy wytgcznie
transakc;ji przejecia dokonanych po jego wejsciu

w zycie. Wszelkie korekty dotyczgce transakcji
przejecia dokonanych zgodnie z MSSF 3(2004) nadal
podlegajg regulacjom poprzedniej wersji standardu.

Jak pokazuje ponizszy przyktad, moze to
spowodowacé nietypowa sytuacje, w ktérej dwa
rébwnowazne zdarzenia wystepujgce w tym samym
okresie rozliczane sg na odmiennych zasadach.



Przyktad

Jednostka A (z rokiem obrotowy konczgcym sie w grudniu) przejeta w roku 2009 Jednostke B, a zaptate nalezng

z tytutu tej transakc;ji ustalono nastepujgco:
e kwota 1 min PLN pfatna od razu oraz

e kwota 600.000 PLN ptatna po dwdch latach, jezeli skumulowane zyski Jednostki B w okresie dwéch lat po

przejeciu przekroczg 10 min PLN.

Osiagniecie takiego poziomu zyskoéw uznano za prawdopodobne na dzien przejecia, a warto$¢ godziwg zaptaty

warunkowej oszacowano na kwote 500.000 PLN.

W roku 2010 Jednostka A przejmuje w ramach innej, niezaleznej transakcji Jednostke C na tych samych
warunkach dotyczgcych zaptaty. Wartos¢ godziwg zaptaty warunkowej i w tym przypadku ustalono na 500.000 PLN.

W roku 2011 staje sie jasne, ze ani Jednostka B, ani Jednostka C nie osiggnie zaktadanego poziomu rentownosci,
od ktérego zalezy realizacja zaptaty warunkowej. W tym momencie okazuje sie, ze wartos¢ godziwa zapfaty

warunkowej z tytutu obu transakcji wynosi 0 PLN.

Wobec tego w odniesieniu do Jednostki A w roku 2011 konieczne jest dokonanie nastepujacych ksiegowan:

Wn Zobowigzania z tytutu zaptaty warunkowe;j

Ma Wartos¢ firmy (w odniesieniu do Jednostki B)
Ma Wynik finansowy (w odniesieniu do Jednostki C)

1.000.000 PLN
500.000 PLN
500.000 PLN

W celu utatwienia rozliczania tego rodzaju korekt
jednostki dokonujace czestych transakcji przejecia
bedg musiaty sledzi¢ zastosowanie poszczegdinych
wersji standardow do transakcji zawartych krotko
przed lub po przejsciu z MSSF 3(2004)

na MSSF 3(2008).

Wymogi dotyczace ujawniania informacji

Wymogi dotyczace ujawniania informacji zawarte
w MSSF 3 (2008) sg bardziej szczegdtowe niz w
poprzedniej wersji tego standardu. Poszerzone
wymagania obejmujg:

e wartos¢ godziwa, wartos¢ brutto kwot naleznosci
wynikajgcych z zawartych uméw oraz najlepsze
szacunki na dzieh przejecia okreslonych w
umowach przeptywow pienieznych, ktérych
wplywu nie mozna oczekiwac dla kazdych
gtéwnych klas przejetych naleznosci.

e szczegOtowe warunki, zakres warto$ci i
maksymalng kwote umowng zaptaty warunkowe;j
oraz

e kwote i podstawe wyceny niekontrolujgcych
udziatéw, a w przypadku wyceny tych udziatow
w wartosci godziwej, szczegdty zastosowanej
techniki wyceny.

Warto rowniez zauwazy¢, ze wynikajgca stgd zmiana
w MSR 34 "Srédroczna sprawozdawczosé finansowa"
oznacza, ze w przypadku potgczenia jednostek
gospodarczych w sprawozdaniach pétrocznych

i rocznych obowigzujg te same standardy ujawniania
informacji. W poprzedniej wersji standardu,

MSSF 3(2004), do sprawozdan pétrocznych miaty
zastosowanie tylko niektére wymogi dotyczgce
ujawniania informaciji.
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[I. Temat dnia:

utrata wartosci aktywow finansowych

Wprowadzenie

W aktualnych uwarunkowaniach gospodarczych
zasady rachunkowos$ci dotyczace ujmowania

i wyceny utraty wartosci aktywow finansowych
podlegajag szczegotowej weryfikacji. Rada
Miedzynarodowych Standardéw Rachunkowosci
(RMSR), jak i Rada ds. Standardéw Rachunkowosci
(FASB) modyfikujg obecnie zasady rachunkowosci
dotyczace instrumentow finansowych, w tym
ujmowania i wyceny odpisow z tytutu utraty wartos$ci
aktywow finansowych. Celem tych dziatan jest
wypracowanie wspoélnego zbioru zasad do
zastosowania po obu stronach Atlantyku.

RMSR pracuje w przyspieszonym tempie i wydata juz
ostateczng wersje standardu dotyczacego klasyfikacji
i wyceny aktywow finansowych (zwigzane z tym
propozycje omowiono w Biuletynie MSSF

z pazdziernika 2009; 12 pazdziernika 2009 roku
wydano MSSF 9 ,,Instrumenty finansowe”),
okreslajgcego, ktore aktywa podlegajg testowi utraty
wartosci. Ponadto 5 listopada 2009 roku wydano
projekt standardu ,Koszt zamortyzowany i utrata
wartosci” proponujgcy zastgpienie modelu
poniesionej straty zawartego w MSR 39 modelem
straty prognozowanej (omoéwionym w grudniowym
wydaniu Biuletynu MSSF). Zamiarem RMSR byto jak
najszybsze rozwigzanie kilku podstawowych
problemoéw wynikajgcych z obecnych zasad.

Zasady dotyczace utraty wartosci sg nierozerwalnie
zwigzane z zasadami klasyfikacji i wyceny.

MSR 39 krytykowano za nadmierng liczbe réznych
kategorii klasyfikacji i wynikajgce stad roznice
podejscia do wyceny utraty wartosci. Na przyktad
instrumenty diuzne zaliczane do dostepnych do
sprzedazy (DDS), utrzymywanych do wymagalnosci
(UDW) lub pozyczki i naleznosci (PiN) oraz inwestycje
kapitatowe zaliczane do DDS lub wedtug kosztu
podlegajg obowigzkowej ocenie utraty wartosci.
Wycene utraty warto$ci przeprowadza sie roznymi
sposobami zaleznie od klasyfikacji. W przypadku
aktywow DDS utrate wartosci ocenia sie na podstawie
wartosci godziwej, zas w przypadku aktywow UDW

i PIN — w oparciu o zdyskontowane przeptywy
pieniezne z zastosowaniem historycznych stép
dyskonta. W przypadku instrumentéw kapitatowych
wycenianych po koszcie historycznym zas —

w oparciu o ocene zdyskontowanych przeptywow
pienieznych przy zastosowaniu biezgcych stop

dyskonta. Na domiar wszystkiego roznig sie tez
zasady odwracania utraty wartosci, poniewaz

w przypadku instrumentéw dtuznych odwrécenie jest
obowigzkowe, a w przypadku kapitatowych
odwracanie tych pozyciji nie jest dopuszczalne.

MSSF 9 ogranicza te komplikacje poprzez
wprowadzenie wymogu oceny utraty wartosci
wylgcznie w stosunku do instrumentéw dtuznych
wycenianych po koszcie zamortyzowanym. Ocena
utraty wartosci nie jest obowigzkowa w odniesieniu
do inwestycji w papiery wartosciowe, poniewaz
wszystkie aktywa tego typu wchodzgce w zakres
MSSF 9 wycenia sie albo w wartosci godziwej przez
wynik finansowym, albo przez inne catkowite
dochody. MSSF 9 ogranicza zakres oceny utraty
wartosci, ale na dzien dzisiejszy nie zmienia zasad
pomiaru. Obecna metoda ,straty poniesionej”
stosowana przy ujmowaniu utraty wartosci jest
krytykowana, poniewaz uniemozliwia ujmowanie strat
oczekiwanych, nawet prawdopodobnych, chyba ze
wystgpi ,zdarzenie inicjujgce”, takie jak niewywigzanie
sie z warunkéw ptatnosci. Takie podejscie powoduje
odroczenie ujecia strat oczekiwanych, co prowadzi do
sefektu spietrzenia”, kiedy to — na przyktad wskutek
recesji — kredyty stajg sie nieodzyskiwalne. Czasem
zjawisko to nazywane jest ,efektem procyklicznym”,
poniewaz wynikajgce stad rozliczenia wzmacniajg
wplyw recesji gospodarcze;.

Czes¢ komentatoréw, w szczegdlnosci regulatorow
branzy bankowej, proponuje zastgpienie tych regut
santycyklicznymi” zasadami tworzenia rezerw. Dwie
czesto cytowane “antycykliczne” techniki tworzenia
rezerw to technika ,wartosci za okres” (through-the-
cycle) i technika dynamiczna. Technika wartosci za
okres polega na tworzeniu rezerw z dochodéw

z kredytdw w czasach prosperity i wykorzystywaniu
ich w czasach dekoniunktury, cho¢ niekoniecznie

w stosunku do tych samych kredytow. Cechg metody
dynamicznej jest tworzenie rezerw na kredyty w chwili
zawarcia umowy, co prowadzi do ujecia straty juz

na samym poczatku.

Model straty prognozowanej
W projekcie standardu RMSR nie faworyzuje zadnej

z tych dwoch metod, poniewaz zadnej nie uznaje sie
za neutralne odbicie cech gospodarczych



ujmowanych kredytéw. W zamian podejscie

RMSR rozktada wptyw prognozowanych strat na
przewidywany okres wykorzystania kredytu.

Na przyktad kredyt udzielony na okres pieciu lat

z odsetkami na poziomie 7% moze przynies¢
prognozowany zysk 5% po uwzglednieniu
prognozowanych strat. W ramach modelu
prognozowanej straty efektywna stopa procentowa
stosowana do wartosci bilansowej kosztu
prognozowanego kredytu wyniesie 5% i bedzie ujeta
jako dochdd odsetkowy netto. Utworzona zostanie
rezerwa w kwocie roznicy miedzy oprocentowaniem
umownym a efektywng stopg procentowa. Rezerwa
ta zostanie wykorzystana na pokrycie
prognozowanych strat w momencie wystgpienia.
Podejscie to nie wigze sie z ujeciem straty

w momencie poczgtkowego ujecia kredytu ani

z zachowaniem rezerw utworzonych z zyskéw na
starych kredytach w celu pokrycia przysztych strat.

Metoda ta jednak nie eliminuje catkowicie zjawiska
zmiennosci z ujetych strat z tytutu utraty wartosci.
Tylko w przypadku, gdy szacunki poczagtkowe
prognozowane;j straty sg dokladne, efektywny zwrot
rozktada sie na okres wykorzystania kredytu.

W przypadku zmian prognozowanych strat w okresie
uzytkowania kredytu powoduje to natychmiastowe
ujecie zysku lub straty w wyniku finansowym.

Na kazdy dzien bilansowy jednostka nie musi
analizowa¢ mozliwosci wystgpienia zdarzenia
inicjujgcego zgodnie z MSR 39, ale musi stale
przeszacowywac prognozy przysztych przeptywow
pienieznych.

Dwaj cztonkowie RMSR byli przeciwni publikacji
projektu standardu, czesciowo dlatego, ze ich
zdaniem takie podejscie nie zapewni wystarczajgcych
korzysci z tytutu podniesienia jakosci informaciji
finansowych, ktére uzasadniatyby koszty zwigzane

z przyjeciem tej metodologii. Wyrazono rowniez
obawy, ze podejscie takie zwiekszytoby mozliwo$é
manipulacji zyskiem, poniewaz audyt przewidywan
kierownictwa firmy dotyczgcych strat nie jest mozliwy.
W celu rozwigzania niektorych wspomnianych
problemow projekt standardu proponuje
wprowadzenie dodatkowych wymogéw dotyczacych
prezentacji i ujawniania informacji.

Nie tylko dla bankéw

Problem ten moze poczatkowo dotyczy¢ tylko bankow
i innych instytucji finansowych, ale jego rozwigzanie
dotyczy juz wszystkich podmiotow.

Proponuje sie zastosowanie metody strat
prognozowanych do wszystkich aktywow dtuznych,
w tym naleznosci z tytutu dostaw i ustug. Podejscie
przedstawione w projekcie prowadzi do wigczenia
prognozowanych strat kredytowych w chwili
poczatkowego ujecia w naleznosci z tytutu dostaw

i ustug, co powoduje obnizenie zaréwno ich wartosci,
jak i uyimowanych przychodoéw. Pézniejsze korekty do
prognozowanej stopy straty ujmowano by

w dochodach odsetkowych.

Prosty przyktad: spétka sprzedaje towary na zwyktych
warunkach rynkowych (np. przy zatozeniu
trzydziestodniowego okresu sptaty od daty
wystawienia faktury) ujeta sprzedaz za kwote

100 PLN w petnej zafakturowanej kwocie,

a nastepnie ujeta przyszte straty kredytowe poza
przychodami w momencie wystgpienia. Wedtug
propozycji RMSR spoétka dokonywataby szacunku
prognozowanego poziomu nalezno$ci
nieodzyskiwalnych (powiedzmy na poziomie 5%)
oraz zmniejszytaby odpowiednio kwote przychodéw
(tj. do 95 PLN). Jezeli nastepnie otrzyma kwote
100 PLN, kwota 5 PLN zostanie ujeta jako dochdd
odsetkowy, nie jako przychdd.

Ujawnianie informacji

Dochéd odsetkowy prezentuje sie zaréwno przed
jak i po ujeciu prognozowanych strat kredytowych,
co powoduje wzrost znaczenia marzy dochodu
umownego, obcigzajgcego kredytobiorce w celu
zrealizowania prognoz przysztych strat kredytowych
kredytodawcy. Proponuje sie rowniez oddzielng
prezentacje zyskow i strat wynikajgcych ze zmian

w prognozowanych stratach kredytowych, co umozliwi
analize kierunku i rozktadu w czasie zmian
szacunkéw kierownictwa. Wymagane bedag rowniez
ujawnienia wyjasniajgce przyczyny zmian wartosci
szacunkowych.
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Projekt standardu proponuje, by wszystkie rezerwy
ksiegowano na oddzielnym koncie (rozliczanym

ze stanem kredytow przedstawionym w bilansie)
zamiast bezposrednio redukowac¢ wartos¢ bilansowg
kredytu. Jednostki sporzadzajgce sprawozdanie
finansowe bedg musiaty ujawni¢ w informacji
dodatkowej wielko$¢ salda na koncie rezerw, ktére
moze sie rézni¢ w zaleznosci od zasad okreslania
warunkéw spisania naleznosci. Wobec tego
konieczne bedzie rdwniez uzgodnienie ich
wykorzystania.

Proponuje sie réwniez analize roku powstania

i wymagalnosci aktywéw pienieznych wykazywanych
po koszcie zamortyzowanym. Ujawnienia te moga
mie¢ znaczgcy zakres w przypadku jednostek, ktdre
zawarty dtugoterminowe umowy kredytowe,

np. obcigzenie hipoteczne nieruchomosci
mieszkaniowej. Wymagane bedzie rowniez
ujawnienie informacji z testow wrazliwosci
sporzadzonych dla celéw wewnetrznego
zarzgdzania ryzykiem.

Wdrozenie

Cel projektu jest prosty. Jego zastosowanie w
praktyce nie bedzie jednak proste. W przypadku
jednostek udzielajgcych kredytow, takich jak banki,
nowe podejscie bedzie wymagato znacznego
obcigzenia systeméw informatycznych i ciggtego
monitoringu prognozowanych przeptywow
pienieznych ze wzgledu na potencjalne trudnosci
zwigzane z praktycznym zastosowaniem
proponowanego podejscia. Firmy handlowe
natomiast, ktére nie uwazaty sie w przeszitosci za
prowadzgce dziatalnos¢ kredytowa, beda musiaty
dokonac oceny strat prognozowanych i faktycznie
poniesionych w okresie zycia naleznosci. RMSR
uwzglednita to dopuszczajgc pewne praktyczne
rozwigzania przy zastosowaniu proponowanego
modelu. RMSR utworzyta réwniez doradczy panel
ekspertow w celu rozwazenia potrzeby uwzglednienia
dalszych wskazdéwek oraz utatwien praktycznych.
Cho¢ w przypadku przyjecia standard ten nie wejdzie
w zycie przed rokiem 2013, decyzja dotyczaca
dalszego postepowania odbedzie sie w drugiej
potowie 2010 roku i dopiero wtedy zacznie sie
prawdziwa praca.



MSSF ktore jeszcze nie weszly w zycie

albo nie zostaly jeszcze zatwierdzone przez UE

Nazwa Standardu

Standardy MSR/MSSF

Obowigzujacy

w odniesieniu do . . .
sie zatwierdzenia

(wg raportu EFRAG
z dnia 25 marca 2010)

okres6w rocznych
rozpoczynajacych sie
(lub p6zniej)

Zatwierdzony* lub oczekuje

MSSF 9 (listopad 2009)

Instrumenty finansowe

1 styczen 2013

Nie okreslono jeszcze terminu

MSR 24 (znowelizowany
w listopadzie 2009)

Ujawnianie informacji na temat
podmiotéw powigzanych

1 styczen 2011 Il kwartat 2010

Zmiany do MSSF 1 (styczen 2010)

Ograniczone zwolnienie dla jednostek
stosujgcych MSSF po raz pierwszy

w zakresie ujawnien danych
poréwnawczych wymaganych przez
MSSF 7

1 lipiec 2010 Il kwartat 2010

Zmiany do MSSF 1 (lipiec 2009)

Dodatkowe zwolnienia dla jednostek
stosujgcych MSSF po raz pierwszy

1 styczen 2010 Il kwartat 2010

Zmiany do MSSF 2 (czerwiec 2009)

Transakcje ptatnosci w formie akc;ji
rozliczane w srodkach pienigznych w
grupie kapitatowej

1 styczen 2010 23 marzec 2010

Zmiany do MSR 32 (pazdziernik 2009)

Klasyfikacja emisji praw poboru

1 luty 2010 23 grudzien 2009

Doroczne poprawki do MSSF
(kwiecien 2009)

Doroczne poprawki do MSSF 2009

1 lipiec 2009
lub 1 styczen 2010
(zaleznie od standardu)l

23 marzec 2010

Interpretacje

KIMSF 19 (listopad 2009)

Rozliczenie zobowigzan finansowych
instrumentami kapitatowymi

1 lipiec 2010 Il kwartat 2010

Zmiany do KISMF 14 (listopad 2009)

Przedptaty zwigzane z minimalnymi
wymogami finansowania

1 styczen 2011 Il kwartat 2010

* Podano istotne daty zatwierdzenia standardéw przez UE dla sytuacji gdy data zatwierdzenia standardéw przez UE moze by¢ bliska daty zatwierdzenia

sprawozdania finansowego.

Nota 1: Zmiany zatwierdzone przez UE dotyczg okreséw rocznych rozpoczynajgcych sie w dniu 1 stycznia 2010 lub pézniej.
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Nasze publikacje 1 przydatne linki

Nasze publikacje poswiecone MSSF w jezyku polskim

Tytut Opis

-

Praktyczny przewodnik
po MSSF 2010

Przewodnik zawiera streszczenia zapisow wszystkich MSSF z uwzglednieniem zmian
w MSSF wydanych do konca pazdziernika 2009 r. oraz poréwnanie z Ustawg
o rachunkowosci (PSR).

Wz6r skonsolidowanego
sprawozdania zgodnego

! z MSSF za rok zakonczony
31 grudnia 2009 roku

Lista kontrolna ujawnien
wymaganych w sprawozdaniach
finansowych wg MSSF
sporzadzonych wedtug stanu
na 31 grudnia 2009 roku

W2z6r skonsolidowanego sprawozdania finansowego opracowany w celu zilustrowania
ujawnien wymaganych przez Miedzynarodowe Standardy Sprawozdawczosci
Finansowej (MSSF) w ksztalcie zatwierdzonym przez Unig Europejska, dla
sprawozdan finansowych sporzgdzanych za okresy rozpoczynajgce sie

w dniu 1 stycznia 2009 roku i pdzniej.

Lista kontrolna stanowigca podsumowanie wymogéw Miedzynarodowych Standardéw
Sprawozdawczosci Finansowej (MSSF) dotyczacych ujawnien i prezentacii. Lista
kontrolna jest narzgdziem pomagajacym uzytkownikom w stwierdzeniu, czy zostaty
spetnione wymogi MSSF dotyczace prezentaciji i ujawniania. Nie obejmuje natomiast
wymogow MSSF dotyczgcych ujecia i wyceny.

Przewodnik po MSR 34
Srédroczna sprawozdawczo$é
finansowa

Przewodnik ten omawia Standard jako catoksztalt, wytyczne zastosowania Standardu
oraz przedstawia liczne praktyczne przyktady. Dodatkowo Przewodnik ten zawiera
wzorcowe srédroczne sprawozdanie finansowe majgce na celu zilustrowanie
wymogow prezentacii i ujawnien informacji dodatkowych w mysl MSR 34

jak i Liste kontrolng zgodnosci z Standardem.

Przewodnik po MSSF 8
Segmenty Operacyjne

Publikacja przedstawia najwazniejsze zasady zwigzane z implementacjg

i zastosowaniem MSSF 8, wykorzystujgc liczne przyktady zastosowania
poszczegdlnych rozwigzan zawartych w standardzie, jak réwniez przykladowe formy
prezentacji danych o segmentach operacyjnych.

Publikacje mozna uzyskac bezptatnie na stronie Deloitte: www.deloitte.com/view/pl_PL/pl/zagadnienia/mssf/
oraz IAS Plus: www.iasplus.com/country/poland.htm.

Przydatne linki

MSSF

www.deloitte.com/pl/MSSF

Publikacje i aktualne informacje dotyczace MSSF.
www.iasplus.com

Na tej stronie mozna znalez¢ aktualne informacje dotyczgce zmian w MSSF

i interpretacjach oraz praktyczne materiaty zrédtowe.
www.iasb.org

Rada Miedzynarodowych Standardéw Rachunkowosci (RMSR)
www.ifac.org

Miedzynarodowa Federacja Ksiegowych (IFAC)

US GAAP

www.fasb.org

Amerykanska Rada ds. Standardéw Rachunkowosci
Www.sec.gov

Komisja ds. Papieréw Wartosciowych i Gietd USA

Polskie Standardy Rachunkowosci
www.mf.gov.pl

Ministerstwo Finanséw

www.kpwig.gov.pl

Komisja ds. Papieréow Warto$ciowych i Gietd
www.kibr.org.pl

Krajowa Izba Biegtych Rewidentéw
www.skwp.org.pl

Stowarzyszenie Ksiggowych w Polsce

Unia Europejska

www.europa.eu.int

Unia Europejska (strona gtéwna)

www.efrag.org

Europejska Grupa Doradcza ds. Sprawozdawczosci Finansowej
www.fee.be

Europejska Federacja Ksieggowych

WWWw.cesr-eu.org

Komitet Europejskich Regulatorow Rynku Papieréw Warto$ciowych

Deloitte

www.deloitte.com/pl/audyt

Dodatkowe informacje dotyczgce ustug, programéw, szkolen
i publikacji

www.deloitte.com/pl
Deloitte Polska
www.deloitte.com
Deloitte Global
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Kontakt

Wiecej informacji mozna uzyskac¢ od cztionkow
Zespotu Technicznego Deloitte Audyt.

Cztonkowie Zespotu Technicznego Deloitte Audyt:

Zbigniew Adamkiewicz Jarostaw Suder Pawet Tendera

Partner Starszy Menedzer Specjalista

E-mail: E-mail: E-mail:
zadamkiewicz@deloitteCE.com jsuder@deloitteCE.com ptendera@deloitteCE.com

Deloitte Swiadczy ustugi audytorskie, konsultingowe, doradztwa podatkowego i finansowego klientom z sektora publicznego oraz
prywatnego, dziatajgcym w réznych branzach. Dzieki globalnej sieci firm cztonkowskich obejmujgcej 140 krajow oferujemy
najwyzszej klasy umiejetnosci, doswiadczenie i wiedze w potgczeniu ze znajomoscig lokalnego rynku. Pomagamy klientom odnie$¢
sukces niezaleznie od miejsca i branzy, w jakiej dziatajg. 168 000 pracownikéw Deloitte na $wiecie realizuje misje firmy: stanowi¢
standard najwyzszej jakosci.

Specjalistow Deloitte tgczy kultura wspdtpracy oparta na zawodowej rzetelnosci i uczciwosci, maksymalnej wartosci dla klientéw,
lojalnym wspoétdziataniu i sile, ktdrg czerpig z réznorodnosci. Deloitte to Srodowisko sprzyjajgce ciggtemu pogtebianiu wiedzy,
zdobywaniu nowych do$wiadczen oraz rozwojowi zawodowemu. Eksperci Deloitte z zaangazowaniem wspottworzg spoteczng
odpowiedzialno$¢ biznesu, podejmujac inicjatywy na rzecz budowania zaufania publicznego i wspierania lokalnych spotecznosci.

Nazwa Deloitte odnosi sig do Deloitte Touche Tohmatsu, podmiotu prawa szwajcarskiego i jego firm cztonkowskich, ktére stanowig
oddzielne i niezalezne podmioty prawne. Dokfadny opis struktury prawnej Deloitte Touche Tohmatsu oraz jego firm cztonkowskich
mozna znalez¢ na stronie www.deloitte.com/pl/onas.

Powyzsza publikacja zawiera jedynie informacje natury ogélnej. Deloitte Touche Tohmatsu, firmy cztonkowskie oraz podmioty
stowarzyszone nie swiadczg tym samym, ani nie przedstawiajg w tej publikacji porad ksiegowych, podatkowych, inwestycyjnych,
finansowych, konsultingowych, prawnych czy innych. Nie nalezy takze wytgcznie na podstawie zawartych tu informacji podejmowac
jakichkolwiek decyzji dotyczacych Panstwa dziatalno$ci. Przed podjeciem jakichkolwiek decyzji lub dziatan dotyczgcych kwestii
finansowych czy biznesowych powinni Panstwo skorzysta¢ z porady profesjonalnego doradcy.

Deloitte Touche Tohmatsu, firmy czionkowskie oraz podmioty stowarzyszone nie ponoszg odpowiedzialnosci za jakiekolwiek
szkody wynikajgce z wykorzystania informacji zawartych w publikacji ani za Panstwa decyzje podjete w zwigzku z tymi informacjami.

Osoby korzystajgce z powyzszej publikacji robig to na wiasne ryzyko i ponoszg petng zwigzang z tym odpowiedzialnosc.
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